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„A když otevřel pátou pečeť, viděl jsem pod oltářem

duše zavražděných pro boží slovo a pro svědectví, jehož se

drželi.

A hlasitě volali: >>Jak dlouho ještě, Hospodine, ty svatý 

a pravý, nebudeš soudit a trestat obyvatele země 

za naši krev?<<

Každému z nich tedy bylo dáno bílé roucho a bylo jim

řečeno, ať odpočívají ještě krátký čas, dokud 

se nenaplní také počet jejich spoluslužebníků

a jejich bratrů, kteří mají být zabíjeni jako oni.“

                      Apokalypsa sv. Jana 6; 9-11

                                                                         Úvod 
         Při výběru námětu pro svou práci jsem byl pevně rozhodnut zabývat se problematikou židovských dějin, váhal jsem pouze mezi tématikou holocaustu či starší a též méně známou historií pogromů, protižidovských násilností a výpadů, které provázejí celé dějiny židovstva, a které nejsou pouze moderním vynálezem nacionalismu či snad jen výlučně nacismu. Vybral jsem si nakonec téma druhé , a to hlavně protože je to část dějin, která - viděna v širší souvislosti poloviny dvacátého století - vrhá stín viny za šoa na celé lidstvo, nejen na určitou vydělitelnou ideologickou skupinu, která antisemitismus dohnala do krajnosti a pokusila se jej zrealizovat. Skrze tisíciletou protižidovskou nenávist, se kterou se lidstvo nebylo schopno vyrovnat, každý člověk nese svůj díl viny na všech těch mrtvých, na plynových komorách, na  konečném řešení. Rozhodl jsem se pro popsání a výklad české protižidovské nálady, která se za staletí od příchodu prvních skupinek etnických Židů stihla několikrát projevit silou, ať už formou pogromů, nebo speciálně v politicky a národně vyhrocených kauzách ( typicky v případě hilsneriády, nebo třeba v procesu skupiny okolo Slánského ). Český antisemitismus je ale přirozeně tak nějak „český“, jaksi rozpačitější a umírněnější než antisemitismy národů zvyklých projevovat se razantněji a přímočařeji. Proto byla i hilsneriáda pouhým stínem všech skandálů a bouří, které vyvolala Dreyfusova aféra ve Francii, proto všechny české pogromy jsou téměř ničím ve srovnání s běsněním kozáků v Polsku

, či s inkvizičním vražděním a vyháněním Židů ve Španělsku
 po završení reconquisty. Ale i přesto nejsou pogromy a podobná tažení na židovské obyvatelstvo u nás ničím, nad čím by se dalo pouze mávnout rukou, již i proto, že se vždy nejednalo jen o neškodné demonstrace národních nebo antisociálních citů,a též proto, že pogromy nepatří cele tak vzdálené minulosti, jak by se na první pohled mohlo zdát.  

vynecháno…

                                                      Skrytý pogrom
         Pogromem jsme zvyklí nazývat nekontrolovatelné a prudké výbuchy násilí proti židovským komunitám, ať už spontánní nebo předem dobře připravené. V této části své práce, nadepsané „Skrytý pogrom“ se ale chci zabývat násilným potlačováním židovského živlu v jiné formě, oficiálním antisemitismem Habsburské monarchie, který z velké části ukončil až nástup Josefa II. na trůn. Tento poměrně tichý zásah do života židovských společenství u nás naštěstí nikdy zcela nedospěl do své finální fáze - k úplnému vypovězení všech židovských obyvatel, ke katastrofě, která hrozila stát se podobně drastickou a dalekosáhlou akcí jako vypovězení Židů ze Španělska. 

         Postavení židovských obyvatel Čech bylo po třicetileté válce rozpoluplné, během ní se Židé stávali terčem útoků všech znepřátelených stran. Zároveň ale také prokazovali v nemalé míře i svou loajalitu státu, když například nejen odváděli svědomitě všechny - Rakouskem  předepsané - dávky, ale když také pomáhali přímo v bojích proti švédským útočníkům v obležené Praze. Po válce následovalo období silného hospodářského propadu a vleklé krize, kdy ani sám císař Ferdinand III. neměl svůj poměr k židovstvu zcela vyjasněný - uděloval mnohá privilegia, která ale vzápětí rušil a naopak omezoval výsady dřívější; proto nejvýznamnějším z usnesení období jeho vlády bude zcela jistě rozhodnutí zemského sněmu (1650) o povinném odchodu Židů z míst, která neobývali před rokem 1618
. Leopold I. následně tuto hranici posunul na rok 1657 a potvrdil tak v podstatě status quo
.

         Počátky jakéhosi vystoupení a uplatnění „úředního antisemitismu“ byly plánovány na rok 1679, kdy mělo dojít na postupnou redukci počtu židovských obyvatel a posléze jejich úplné vypovězení z Čech. Uskutečnění tohoto plánu (který byl již ve značně pokročilém stadiu přípravy) zabránil velký mor, který království téhož roku postihl
. Uskutečnění se tento plán dočkal až roku 1689 po velkém požáru Prahy, jež byl podle tradice založen francouzskými agenty (Leopold I. byl tehdy ve válce s Ludvíkem XIV.). Ghetto lehlo popelem téměř celé, zachováno zůstalo méně než deset domů, po požáru bylo po dlouhých průtazích obnoveno takřka ve stejném stavu, v jakém bylo před požárem. Nyní byla císařem ustavena komise (pracovala až do roku 1709 a následně znovu po velkém moru od roku 1714, kdy po sečtení obyvatel pražského ghetta došla k číslu 7832 osob) , jež měla vést následující opatření na radikální snížení počtu židovské populace. S touto komisí se museli Židé a jejich ochránci
 potýkat až do poloviny 20.let.

         Protižidovské tažení  vídenského dvora vyvrcholilo v této své rané fázi za vlády Karla VI., kdy se projevilo ve dvou rovinách. Jednak byly zákazy a omezení namířeny proti hlavnímu zdroji židovské  obživy - proti obchodu ( se solí, cizím suknem, byl zakázán podomní prodej, nájem mýta, ovčáren, pivovarů atd.), jednak proti vlastní přítomnosti Židů v království
 a především v Praze. Byl to hlavně tzv. translokační reskript z r.1726, který umístil židovské čtvrti do větších vzdáleností od městských náboženských center, týkal se asi 50 000 lidí v celém království. Nejvýznamnějším a také nejnehumánnějším  opatřením se stal nepřekročitelný numerus clausus: v Čechách smělo nadále bydlet 8541 židovských rodin, na Moravě to bylo 5106 rodin. Aby byl tento stav udržován,  byl přirozený přírůstek regulován tzv. familiantským zákonem, podle kterého směla mít každá rodina pouze jednu mužskou hlavu - otce, na jehož místo nastupoval nejstarší syn, který se tudíž jako jediný směl oženit, jako jediný získával inkolát a směl dále pokračovat v rodinném kmeni. Takový stav byl ve zcela zásadním rozporu s židovskou tradicí, podle které je každý ze synů povinen založit rodinu, proto dochází v této době k velké emigraci do jiných zemí císařství, kde žádný podobný zákon neplatil
.

         Pozdější fáze, totiž snaha zbavit se Židů v českých zemích docela, spadá do období války o dědictví rakouské, kdy císařovna Marie Teresie vypovídá dekretem z 18.prosince 1744 (pro Moravu z 2.ledna 1745) na základě obvinění ze spolupráce s nepřítelem - s Prusy
, všechny Židy z království českého. Jako první museli své domovy opustit pražští obyvatelé ghetta - do konce ledna, nakonec byla lhůta prodlužována až do konce března, kdy museli z Prahy odejít na venkov; avšak komplikovanost židovsko-křesťanských obchodních a finančních vztahů ukázala, že konečný termín pro opuštění království nebude možné dodržet; v následujících letech se střídala rozhodnutí tvrdší i mírnější (zimu 1745-46 směli Židé strávit v Praze, pak byli znovu vypovězeni na venkov). Nakonec to byla složitá diplomatická hra, za kterou stály finanční zájmy celého císařství, která umožnila Židům návrat. „V jejich prospěch intervenovali u rakouského dvora papež, vyslanci Anglie, Holandska, Dánska a Turecka (sultán vyslal do Vídně zvláštního legáta), místodržitelé, česká komora a část české šlechty.“
Vypovězení bylo nakonec odvoláno za podmínky  zvláštní tzv. toleranční daně, která ve výši 300 000 dukátů ročně přislibovala povolení k pobytu na dalších deset let (později bylo povolení opakovaně prodlužováno, ovšem za trvajících finančních podmínek). Venkovské Židy toto období nijak zvláště nepostihlo. Na tragické historii pražského ghetta  se ještě podepsal druhý nejničivější požár v jeho historii v roce 1754. Z krize po této katastrofě a s přetrhanými hospodářskými vazbami, jež byly přerušeny během vypovězení (navíc se všemi dřívějšími a novými omezeními), se ghetto už nikdy - ekonomicky ani kulturně - nevzpamatovalo.

         Období, kdy se Židé dočkali počátku celkového uvolňování svého poměru ke společnosti, se počítá od nástupu Josefa II.na císařský trůn. Hlavními změnami v jejich postavení se staly: 12.října 1781 odstranění židovského označení na oděvu (před tím je obnoveně zavedla roku 1762 Marie Teresie) , a o pouhých šest dní později bylo i Židům na základě dvorského dekretu povoleno přihlásit se na všechny typy vyšších škol (i na univerzitu, s výjimkou teologické fakulty), byl rozšířen okruh živností, kterými se mohli zabývat (s výjimkou nájmu šenkoven, desátků a mlýnů a prodeje obilí ), byla rozšířena možnost svobodnějšího pohybu, shromaždování. Na druhé straně bylo v rámci reforem josefínského centralismu  několik starších výsad pozměněno, či zcela nahrazeno novými předpisy, tak byla například většina pravomocí ze židovských soudů v ghettech (těm zůstala možnost rozhodování, jen v manželských, náboženských a ceremoniálních otázkách) přenesena na soudy civilní. Probíhala také usilovná germanizace židovského obyvatelstva - a to především skrze otevřené školství; Židé museli také například přijmout německá jména namísto svých hebrejských (zákon o jménech, 1787). Josefovým záměrem bylo mimo jiné i zrušit ghetta, což se ale během jeho krátké vlády neuskutečnilo prakticky nikde. Všechny revidované i staré  zákony a nařízení (například nadále platil familiantský zákon a povinnost toleranční daně) byly sebrány r.1797 a uspořádány do Systemálního židovského patentu (Judensystemalpatent).
 

         K nejradikálnější změně v postavení Židů došlo až od 40.let 19.století, kdy nejdříve dojde r.1841 k jistému omezení některých článků familiantského zákona, a roku 1848 k jeho úplnému zrušení. Tehdy se přikročilo také k již víceméně plnohodnotnému zrovnoprávnění. Formálně byla plná rovnoprávnost udělena ale až po uvolnění celkových poměrů v Evropě, a to roku 1867 (prosincová ústava)
. Již z počátku nadšeně přivítali obecnou občanskou rovnost studenti a část inteligence, ale zvláště venkovské obyvatelstvo a hospodářsky činná třída obyvatel (statkáři, obchodníci) se ještě velice dlouho velké nechuti proti reformám a nenávistných postojů proti novým spoluobčanům nezbavila.

                                                   Poslední pogrom

         Konflikty s křesťanským živlem, konflikty s náboženskými, politickými, hospodářskými a sociálními podtexty, odvěké antisemitské nálady, které vyvrcholily v polovině 20.století holocaustem. Jak již jsme stačili ukázat, tak po celá staletí, obvykle vždy stala-li se nějaká závažná událost - například morová rána, požáry, bylo-li období hospodářské a sociální nestability a nejistoty, válka, vždy docházelo k mnohým nepokojům a výtržnostem, které byly protižidovsky zaměřeny. K těmto pogromům u nás docházelo již pravděpodobně od 11.století, kdy  do Čech přichází první Židé. Období pogromů ale vlastně definitivně končí začátkem 20.století
. Proto je mimořádně zajímavé, že ještě v roce 1918, navíc až v prosinci, kdy již válka byla u konce a Československá republika začínala fungovat jako samostatný státní celek, došlo v menším moravském městě, v Holešově
, k naprosto ojedinělé události - poslednímu pogromu.

         V Holešově se již asi od 14.století nacházela poměrně početná
  židovská komunita, byla soustředěna do ghetta s vlastní synagogou
, později dokonce se dvěma synagogami. Ke srážkám mezi židy a křesťany zde docházelo již dříve
, ale převážně zde bylo soužití obou skupin zcela poklidné. Od 90.let 19.století se na celé Moravě zvyšovalo napětí mezi Čechy, právě se národně-politicky vymezujícími, a Židy,kteří se naopak většinou hlásili k německé národnosti a byli zcela loajální k rakouským úřadům. V letech války toto nepřátelství ještě více zesílilo a prolnulo se se všemi tradičními i nově vzniklými důkazy o škodlivosti židovského živlu. Židé byly obviňováni z donašečství (což byla jistě vzhledem k jejich politickému smýšlení pravda, stejně tak se ale také mnoho Čechů stalo udavači ), hromadění zásob, předražování zboží, vyhýbání se vojenské službě a s postupem času také ze zodpovědnosti za vojenské neúspěchy císařství, neúrodu, tuhou zimu atd. Po říjnovém převratu r.1918 se ale díky svižnému zvládnutí situace a problémů  novou státní mocí i díky ukázněnosti obyvatelstva podařilo zabránit nepokojům a protižidovským bouřím, které byly v podobě trestných výprav vlastně očekávány. Židovské obyvatelstvo bylo od počátku v novém státě zcela rovnoprávné s obyvatelstvem českým ( stejně jako již dříve za Rakouska - úplné zrovnoprávnění židovského obyvatelstva 1848), většina se ale stále hlásila k německé národnosti.

          Všude byla tedy situace klidná, největší problémy teď republika zažívala v souvislosti s celkovým poválečným vyčerpáním země a návratem frontových jednotek. Rozmístění těchto bojových útvarů v místech jejich původní dislokace ( v Holešově to byla strážní jednotka o síle 20 mužů, koncem listopadu posílená na dvojnásobek ) měla hrát v následujících událostech důležitou roli. V Holešově kolovaly od 29.listopadu řeči o tom, že „se asi půjde na židy“, zároveň se po městě začali pohybovat neznámí lidé ve vojenských uniformách, kterým však nikdo nevěnoval pozornost a 3.prosince se stále vše zdálo v pořádku, okresní hejtman dokonce odjel na hon, ale když se chtěl v 10 hodin večer dozorčí důstojník posádky v Kroměříži dovolat odloučené jednotce na nádraží v Holešově, zjistil, že sluchátko je hluché. Spojení se nepodařilo navázat ani za hodinu, to už se ale ulicemi města začaly rozléhat první výstřely a křik. Do židovské čtvrti této noci vrazil poměrně organizovaný dav poskládaný z několika místních občanů a mužů z blízkého okolí, hlavně lidí nevalné pověsti a části vojáků nádražní hlídky ( mimo jiných i její velitel por. Jan Zicha, voj. Adamčík, kteří se pravděpodobně stali hlavními organizátory pogromu a voj. Novák, kterému byl později prokázána i vražda žida Grunbauma ). 

            Následujícího dne nepokoje dále pokračovaly a ani vojenská setnina o 120 mužích, která dorazila v 5 hodin ráno z Kroměříže na jejich potlačení, zdaleka nestačila. K rabujícím se navíc stále přidávali další lidé, kteří do města přicházeli na tradiční trh. Po deváté hodině ráno již nepokoje potlačovalo celkem  250 vojáků spolu s místními četníky a úředníky státní zprávy. Konečný klid ale zajistil až příjezd další  nesrovnatelně lépe vyzbrojené vojenské skupiny z Brna v poledne 4.prosince, která byla dokonce nucena umístit na náměstí dva kulomety. 

          Bilance pogromu byla tragická: 2 lidé byli zabiti, 3 zraněni, vydrancováno bylo 51 domů, vyrabováno 30 obchodů a úmyslně byl založen požár v 6 domech. Při pozdějších četnických prohlídkách byly naloupené předměty nalezeny ve 126 domácnostech a dokonce ve věži místního katolického kostela.

             Následné vyšetřování trvalo několik měsíců a na jeho konci stanulo 15 obviněných civilistů. Z nich bylo potom 13 odsouzeno do těžkého žaláře na celkem 312 měsíců. Déle trvalo vynesení rozsudků vojenského soudu, u kterého bylo souzeno celkem 21 vojínů, poddůstojníků i důstojníků, jeho rozsudky byly také daleko tvrdší - například pěšák Josef Novák byl odsouzen na celých 10 let těžkého žaláře.

         Samotný pogrom měl za následek pokles počtu původního židovského obyvatelstva
 skoro o polovinu ( je ale zajímavé že to se dělo i v jiných místech se silnější židovskou komunitou, kde se ale žádné nepokoje nekonaly).  

         Jeho kořeny spadají nejen do doby první světové války, ale i do období osamostatňování českého národa ještě před rokem 1900
.  Nemyslím ale, že by se dal holešovský pogrom dávat do souvislosti s holocaustem, či ho dokonce považovat za jeden z jeho prvních projevů, tak jak to naznačuje PhDr. Zdeněk Fišer ve své knize Poslední pogrom
. Stal se naopak průvodním jevem velkých změn a uvolnění po první světové válce a počátku  samostatné existence československého státu, byl poslední takovou akcí v dějinách našeho národa a uvedl období, kdy zde mohlo židovské obyvatelstvo konečně zcela rovnoprávně žít vedle ostatního československého národa, období, které ale, jak se ukázalo, bylo bohužel nakonec velmi krátké.



                                                     Závěr
          V obsahu několika předešlých stránek byl z poměrně úzkého pohledu ve zkratce ukázán a na třech případech blíže popsán těžký život židovské společnosti v českých zemích, v původně cizím prostředí, do kterého se ovšem od 9.století židovský živel poměrně rychle vpravil, nikdy však zcela neasimiloval. Mnohé projevy diskriminace Židů se však do této práce nevešly, například o rozličných potupných označeních nošených na oděvu, v podobě účesů, či klobouků jsme se zmínili jen zcela krátce. Účelem nebylo ani zabývat se holocaustem. Šoa, jak je v novodobé hebrejštině (ivrit) nazýván, je zcela ojedinělým fenoménem. Přestože i v minulosti docházelo k vraždám třeba  dokonce celých národů, etnik, nebo náboženských skupin a někdy v milionových počtech, nikdy se neobjevila ideologie, která by tak jako nacismus usilovala o důsledné vyhlazení jiné, podle jakési pseudovědy „méněcenné rasy“, a to vše v zájmu vlastní utopické vize „lepšího světa“. V tom se od holocaustu liší i celý předchozí antisemitismus, nejen tedy v počtu obětí, ale kardinálně též v ideologickém pozadí, jak bylo naznačeno v úvodu. 

         Velký i poslední český pogrom jsou dvě události, vycházející ze společné základny nenávisti a zášti, přestože je od sebe dělí téměř 530 let, v jejichž průběhu byl židovský živel ještě několikrát vystavován velmi obdobným útokům, téměř neustálé diskriminaci, a to jak na úrovni oficiální státní doktríny, tak v xenofobních a pověrčivě nenávistných postojích svého okolí. 

         Stejně jako v celé křesťanské Evropě, tak i v českých zemích budou námi páchané křivdy na židovském obyvatelstvu navždy jedněmi z nejtemnějších okamžiků historie, které ale nesmějí být zastíněny ještě větší hrůzou holocaustu. Přitom tisíciletý tvrdě odmítavý postoj křesťanského světa je malou záhadou sám o sobě. Vždyť obě náboženství vycházejí ze stejného základu, uznávají z části stejné náboženské a mystické prameny, společná je jim i počáteční perzekuce ve starověkém Římě, a konečně do tohoto problému navíc vstupuje otázka povinné křesťanské lásky k bližnímu. Těžko tedy říci, kde se vzal prvotní impuls k tak silným vzájemným antipatiím. Jinak v průběhu historie byl například islám, náboženství, které sice z judaismu nepřímo vychází, ale jehož svatý spis, Korán, je již sám o sobě plný hořkého napadání a štvaní proti Židům, mírnější a tolerantnější vůči poddanému židovskému obyvatelstvu (tito nebyli téměř nikdy potupně označováni, směli dokonce navštěvovat mnohé muslimské univerzity; nejtvrdším obecným postihem bývalo například daňové znevýhodnění, které se ale pokaždé dotýkalo nejen židů, ale všech nemuslimů).

         Antisemitismus přese všechno není ani dnes minulostí, i v nejsvobodnějších zemích (i v USA - například Martin L. King jr.)  se stále toto zlo čas od času dere na povrch, dnes navíc vyzbrojeno i politickým motivem - antisionismem, a Židé jsou neustálým terčem násilností, ačkoliv v dnešním světě mají již při nejmenším svobodnou šanci bránit se. Přesto ale středověká legenda o věčném  „bludném Židu“ Ahasverovi není a ještě dlouho nebude úplně minulostí. 

vynecháno…

� V letech 1648-1649 vyvraždili kozáci Bohdana Chmelnického na 100 000 židovských obyvatel v Polsku, Litvě a Bělorusku.


� Synod v Toledu například rozhodl, že mají být Židům  odebírány děti starší sedmi let a dávány na trvalou převýchovu do křesťanských rodin. Španělsko ale proslulo již koncem 14.století  vynuceným obracením židovského obyvatelstva na křesťanství v masovém měřítku. Tito konvertité z donucení se v židovské tradici nazývají anusim, ale běžně se setkáváme s označením  marranos (marani ). Také k největšímu středověkému židovskému exodu  došlo zde, když museli všichni Židé opustit v letech 1492-1497 Španělsko a Portugalsko, pouze ti, kdo přijali křesťanství, směli zůstat, avšak i tito „noví křesťané“ byli ještě celé další generace vystaveni nedůvěře a diskriminaci. Podle odhadů historiků se obětí tohoto vyhnání z Pyrenejského poloostrova, významného střediska židovské vzdělanosti a kultury, stalo nejméně 100 000 osob.


� Těsně po třicetileté válce zažily české země vlnu masivního přistěhovalectví Židů z Polska a Uher (odkud prchali před pogromy a tureckým nebezpečím) a o něco později též z Vídně, odkud byli roku 1670 vypovězeni.


� Přesto byli Židé na základě rozhodnutí z roku 1650 posléze (v 60.letech)vypovězeni například z Plané, Týna nad Vltavou, Tábora, Pardubic, Teplic ad.


� Počet obětí moru - za jehož původce byli Židé nutně označováni - byl ohromný, v Praze to bylo přes 11,5 tisíce křesťanského a 3,5 tisíce židovského obyvatelstva.


� Mezi ně tradičně patřily dvorská a česká královská komora, jejichž administrativa si byla cele vědoma významu židovských peněz a organizačních schopností pro válkou zničený stát.


� Z nařízení přikazujících rozdělení venkovských Židů do městských ghett byli vyjmuti (ze zřejmých důvodů) pouze židovští vrchnostenští vinopalníci.


� Případně se inkoláty stávaly předmětem divokého kupčení a úplatkářství - hlavně na šlechtických statcích, zde byli Židé většinou vítáni, jakožto výkonná hospodářská síla.


� Spolupráce s Prusy není ani ničím podpořena ani ničím vyvrácena, přesto je celkem pravděpodobné, že ačkoli většina Židů snášela okupaci a válku stejně jako valná část českého obyvatelstva, někteří jednotlivci, nebo skupiny - sympatizující s nábožensky tolerantnějším Pruskem se kolaborace s útočícími vojsky dopouštěli.


� Pěkný, T.:o.c., s. 83.


� Co stálo za josefinskými reformami ve prospěch Židů? Těžko říci, idealismus ale nejspíše ne, spíše je pravděpodobné, že císař, který chtěl vytvořit z mocnářství pokud možno moderní a výkonný stát, chtěl využít veškerý lidský potenciál, který mu jeho říše mohla poskytnout. Jeho zájmem bylo, aby Židé získali „ vztah ke státu a společnosti jakožto jednotlivci, jejichž statut vyplývající ze zákona není odvozen od korporativní identity“ (Pěkný, T.: o.c., s. 89). Stejně  tak se zdá, že panovník neměl zdaleka v úmyslu židovské obyvatelstvo zrovnoprávnit zcela.


� Tehdy židé získali i plné právo volební - pasivní i aktivní, svobodu projevu, shromaždování, vědeckého bádání, vyučování atd.


�Tak tomu bylo u nás, v jiných evropských státech se hony na židovské obyvatele nestaly ještě dlouho něčím neobvyklým. Tak například v Rusku a na Ukrajině, kde pogromy dohnaly k emigraci do roku 1884 více než 2 miliony Židů , byly nové pogromy rozpoutány v letech 1903 - 1906 v souvislosti s revolučními protimonarchistickými pokusy (od tohoto období se také odvíjí historie izraelských kibuců; ty byly od počátku koncipovány v ideálech o beztřídní společnosti, jejichž kořeny vyrůstají právě z revolučních let 1904 a 1905). Pogromy se počítaly do stovek stejně jako jejich oběti. Ještě větší tragédií pro židovské obyvatelstvo Ruska a Ukrajiny  však byla občanská válka v letech 1917 - 1921. Podle dostupných údajů tehdy došlo k 887 větším a 349 menším pogromům v 530 židovských komunitách Ruska a Ukrajiny. Zahynulo při nich na 60 000 Židů .


� Nachází se v okrese Kroměříž, v podhůří Hostýnsko-Vsetínských vrchů.


� V době největšího rozkvětu - kolem roku 1848 žilo v Holešově 1694 židů, v roce 1918 to bylo 463 osob.


� Je to renesanční „ Šachova synagoga“, postavená po r.1559 na místě zničené starší modlitebny. Je nazvána po nejvýznamnější holešovské židovské osobnosti, rabínu Šabataji ben Meiru ha-Kohenu, zvaného Šach, který zde vedl ješivu a je zakladatelem židovské sekty  sabbataismu. 


� Pogromy v r.1774, 1850, 1899. Všechny tyto konflikty byly místními státními orgány vždy brzy zvládnuty, co je však typické, nebyli-li viníci dopadeni, či dokonce zabyti během samotného zásahu proti davům, bylo vyšetřování většinou vedeno do ztracena a bez úspěchu.


� Vystěhovávání, změna národnosti.


� Jeden z předcházejících holešovských pogromů z roku 1899 byl tragickou událostí. Především ale kvůli velmi tvrdému zákroku ozbrojené státní moci - židovský občan nebyl raněn žádný, zato na straně pogromistů bylo skutečně mnoho zabitých střelbou armádních jednotek, které zřizovaly pořádek.


� Zdeněk Fišer: Poslední pogrom, Katos, Kojetín, 1996, 196 stran
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