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Uvod

Tato prace se zabyva osudem Ceskoslovenské armady a jejich pfisludniku ktefi
se Ucastnili od roku 1938 az do roku 1942 v odboji, zachycuje tedy nejvyraznéjSi obdobi
jeji pusobnosti proti nacistickému rezimu. Od mobilizace, jakozto dukazu odporu
Ceskoslovenska proti nacistickému Némecku, po pfestup do ilegality. Cely pfib&h ma
uchvacujici vyvrcholeni, za néjz vdéclime atentdtu na Heydricha, ktery byl takeé
demonstraci moci ¢eskoslovenského odboje. Bohuzel tomuto dobrodruznému romanu
pfipsali nacisté neslavné prosluly epilog.

Studie vznikla v ramci historického seminafe PhDr. Hany Almerové, zvolil jsem si
toto téma, nebot se domnivam,ze S$kolni osnovy pro novodobou historii nejsou
dostacuijici, jelikoz udalosti z blizké minulosti nas velmi ovliviiuji i dnes, potom se také
zapomina na pfikofi zplsobend minulym reZzimem; ¢lenové jeho vadEi strany se sice
také ucastnili odboje, jenze hrdinové odboje se stali statu nepohodinymi, tak byli viaceni
po dolech a taborech a pod pojmem ,znarodnéni jim byl kraden majetek, nebyla jim ani
dana moznost obhdjit jejich dilo. Ne, to si nezaslouzili, kvali tomu je tfeba ocistovat
jejich jména a pfipomenout jejich c&iny, hlavné idealy. Obdobné jako Tacitus
vyzdvihujme v déjinach muze hodné slavy, ty nehodné, mravné nevyspélé zatracujme.

Casto mi prichazi na mysl, Ze kdybychom se misto mnichovské kapitulace branili
valkou, sice mozna zemfely tisice lidi, avSak zachovali bychom si €est, nechci snizovat
vyznam zadneého Clovéka, ale v odboji, na rozdil od valky v niz maze zemfit kazdy,
umirala elita, lidé s mysSlenkou, za kterou si stali az do konce, umirali ponizeni, zoufali a
bez nadsji. Valka Ceskoslovenské republiky s fisi je véak ,kdyby*, odboj fak.

Nebylo jednoduché shanét podklady, nebot i ted jsem narazel na plody dobfe
odvedené prace gestapa a celého nacistického bezpecnostniho aparatu, ktery se
postaral o zni€eni znacného mnoZstvi historického materialu. Proto jsem se Casto
musel uchylit k vedlejSim pramenam.

Prace se déli na dvé zakladni ¢asti, na dobu pfed okupaci a na ¢as po ni, az do
atentatu na zastupujiciho protektora Heydricha. Cast o pfedokupacni dobé& se &leni na
kapitoly o predmnichovskych pomérech varmadé a o obou mobilizacich,
s mobilizacemi je zminéno i pomnichovské zabrani pohranic¢i. Druha ¢ast se zamérfuje
na odbojovou préaci a specifika vojenského odboje v podobé organizace Obrana naroda.

Pokud budu hodnotit literaturu faktu, narazil jsem na jiné prekazky: kdekdo si
totiz muze usmyslit napsat praci o druhé svétové valce, odboji atd., literatury na toto
téma je dost a dost. Bohuzel nékteré takové prace se daji hodnotit jako ,nedbalé” a
autofi se pak mnohdy utikali spiSe pod kfidla muz, nezli k Athéné, z podobné literatury
bylo tézké Cerpat. JelikoZ jsem nebyl zbéhly v okruhu historické literatury zabyvajici se
protektoratem, neobesel jsem se bez odborné rady. Z téchto divodl jsem velmi vdécen
za pomoc, zejména mjr. Edvardu Stehlikovi.

Dale jsem Ccerpal z osobnich konzultaci, pfi nichz jsem setkaval s velkou
vstficnosti, tim se mi konzultace staly velmi pfinosnymi, chci timto predevsim
podékovat: FrantiSku Bobkovi (Stopafi), ktery mé v podstaté do tématu uvedl, dale Karlu



Plockovi a ¢lenim Konfederace politickych véznd. Nejvice bych chtél podékovat
Jaromiru Klikovi, jenz mi poskytl pomoc nejvyznamnéjsi.



Ceskoslovenska armada

proti nacismu
v obdobi 1938 - 1942

Po Mnichovu odeslo z republiky mnoho lidi do emigrace, nejdfive hlavné do
Francie nebo SSSR, vétSinou pfes Polsko. Mezi nimi jiz jako pouhy profesor byvaly
prezident Bene$§ a kapitan bezpec€nostni sluzby FrantiSek Moravec. Moravec odjel
z Cech za nejpfisngjdiho utajeni jen s nejvydsimi distojniky a nejdilezit&jsimi
dokumenty, zbytek dulezitého materialu byl skartovan. Nutno podotknout, Zze Ceska
informacni sluzba v pfedmnichovské dobé byla po kapitdnové reorganizaci velmi
dobfe informovana. Jeji védomosti mély pro nadchazejici dobu obrovsky vyznam,
obzvlasté styk s agentem A-54, nebot informace byly jediné komodity, jimiz mohli
Cesi ve valecném vyjednavani o uznani exilové vlady a o povéleéném navraceni
neoklesténého Uzemi disponovat.

Tedy hlavnim Ukolem exilového odboje bylo dosahnout uznani
Ceskoslovenského statu spojenci. To se z pocatku vedlo s riznym Uspéchem, avSak
jakmile se staty dohody dostaly také do viru valky, po€ala se snaha exilu vyplacet,
musime asi vyzdvihnout BeneSe a jeho diplomaticky um, kterym si dokazal otevrit
vratka v§ech vyznamnych evropskych politikd. Dostéal svého.

K dosazeni BeneSovych cilt bylo také zapotfebi podporovat odboj na dikaz, Ze
Cesi nesouhlasi s okupaci a nehodlaji zUstat soucasti Velkonémecké fise. Byly totiZ
obavy z patového konce valky, kdy se Spojenci s Némeckem dohodnou na novych
hranicich, podobné jako v obdobi Mnichova.

Cesi prijali micky bez odporu patnactého bfezna 1935 okupaci vojenskou silou.
Byl zfizen protektorat Cechy a Morava, vyhlaskou definovala némecka strana pravni
vztah mezi chranénym uzemim a Ri$i. Vojaci obsadili strategickd mista, mezi nimi
elektrarny, vodarny atd., aby predesli sabotazim. Okupantim velmi usnadnili
zakorfenéni Cesti Ufednici svou loajalitou, podpofenou domnénkou o nepolitickém
charakteru své prace. Tak mohli nacisté ve velmi kratké dobé mit celé uzemi pod
kontrolou, jen za cenu ,nékolika“ dohliZzejicich Gfednika.

Némci zabavili veSkery vojenského materialu a zlato ¢eského pokladu. Provedli
inspekce vétdiny podnikl se zaznamem o produkci i vyrobnich kapacitach, tim
shromazdili mnozstvi hodnotnych patenta.

Protektorat skytal némeckym obchodnikdm veliké investi¢ni pfilezitosti, proto se
byli do spravnich rad Ceskych firem dosazeni vykonni Ufednici, ktefi na né dohlizeli.
Majetek zabaveny Gestapem predali do rukou fiSskym spoleénostem nebo némeckym
manazériim. Hodnota majetku t&chto cizincli za okupace vzrostla desetkrat'.

" Vyznam A-54 je &asto zveliGovan, sice byl veliky, ale nazor, ze mohl vyhrat vélku je nadsazeny.
Kinformacim cenénym pak patfili i zpravy o raketach V 1,2 a jejich vyvojovych centrech atd.

' Mastny, Vojtéch — Protektorat a osud éeského odboje, Praha, 2003



Neméli bychom vtom vidét jednoznatné vykofistovani, ponévadz i tito
obchodnici byli korigovani pravidly z Berlina, stale zUstaval domacimu obyvatelstvu
dostatek prostoru pro vlastni podnikani. Cesi, ktefi si uv&domili nové moznosti,
kupfikladu v ramci zbrojeni, ti, ostatné jako jejich Fissti kolegové, zapomnéli na vyhrady
vuci Fuhrerovi a chopili se pfilezitosti - podfidili se jeho pravidlim, dani za zisk.
Caste&né hospodarské vyhody tedy z némecké ochrany plynuly.?

Cechy tudiz nevedlo k odporu zhorseni jejich situace hospodarské, nybrz odpor
von Neurath. Odboj vznikal jako celonarodni reakce na odpor proti nacistické nadvlade.
Vznikal postupné bez prfedem stanoveného programu, ziniciativy skupiny nebo
jednotlivetl. Pocatky miazeme hledat uz po oklesténi republiky v roce 1938, byly to
vétSinou akce zamérené proti némecké mensing, zejména proti henleinovcim, prestoze
celou dobu byla armada v pohotovosti, aby zabranila podobnym incidentdm.Odpor
nevzbuzovali jen Némci, ale i reak&ni politikové.

Jiz z poCatku zahdjeni odboje se musely feSit zdkladni nedostatky, hlavné
naprosta nepfipravenost, spojena se Spatnou organizaci. Nikdo se nepfipravoval na
ukol byl odboj stmelit. Po protektoratu se pohybovalo mnozstvi malych skupin, jejichz
vyhodou by byla Spatna infiltrovatelnost zvenci, jenze propojeni mezi jednotlivymi Cleny
byla dost Castd, ¢imZz se jedind z rozStépenosti plynouci vyhoda vytratila. Zatimco
slou¢enim odboje se dosahne jednotného postupu proti agresorovi, vétsi u€innosti,
dochazi na druhé strané k lep&i informovanosti nepfitele.

Problémem prvni viny odboje, tedy do Heydrichiady, byla spontanita se kterou
vznikal, bylo jen t&Zko mozné kontrolovat nové i staré &leny.’

Po splnéni prvniho poslani doslo na samotné odbojové akce: sabotaze, Spionaz,
shanéni zbrani pro pfipadnou revoluci. Zasadni v8ak bylo udrzet kontakt s exilovou
vlddou. Spojeni bylo dulezité pro smérovani domaci politiky nové vlady vedené gen.
EliaSem, ktera se, co do odbojové €innosti, pIné podfizovala vedeni z Londyna, kde mél
Bene$S a jeho spolupracovnici své sidlo. Déle pak pfes odboj unikaly informace do
zahranici, ziskavané na priklad jiz zminénym spojeni s agentem A-54". Vydavaly se
také nelegalni tiskoviny, ,V Boj,” ,Rudé pravo“ a jiné.

Ke komunikaci dochazelo skrze lidi, ktefi opoustéli protektorat bud' z politickych
divodu, &i jesté za druhé republiky pfi zahrani€nich cestach nebo radiostanicemi, neni
asi ni potfeba zddrazrnovat nebezpedi s tim spojené. Komunikace byla velmi ziva, diky
tomu se také dafilo pomérné dlouhou dobu synchronizovat postupy obou vlad.

Exil zddrazioval, jak dllezitd je tvar protektoratu v zahrani¢i, odmitdni némeckeé
nadvlady, protesty, sabotaze. To se zpocatku dafilo, do té doby dokud byl protektorem
pomérné shovivavy von Neurath (shovivavy oproti jeho nastupci Heydrichovi).Bohuzel

? tamtéz

® Vesely-Stainer, Karel- Cestou narodniho odboje, Sfinx Praha 1947, str.11

* SIS davala Moravcovi penize, ale nechavala mu volné ruce ve vedeni jeho rozvédky, Moravec predaval
informace BenesSovi, ten rozhodoval, co spojenctim svéfi a co ne.



se mu zacal vymykat z kontroly tajemnik K. H. Frank, postupem ¢asu se protektor stahl
a Frank zacal délat, co umél pro ziskani jeho postu.

Dvacatého prvniho bfezna 1939, po zruSeni politickych stran, vytvofili Némci
organizaci NS -Narodni sourucenstvi, pivodné planovanou jako sdruzeni kolaborantd.
Cile ovéem Némci dosahli jen ¢aste¢né, NS predstavovalo, z po¢atku dokonce vcelku
silné, centrum vzdoru, eliminovaného az za Heydricha.

Tolik zakladné k pookupacni situaci.

Postupné krystalizovaly Ctyfi zakladni odbojové organizace ON-Obrana Néaroda,
PVVZ-Peti¢ni vybor Vérni zlastaneme, PU-Politické Gstfedi, slozené prevazné
z prvorepublikovych politikG, a KSC, ktera byla ilegalni jiz pfed okupaci, uz tehdy bylo
jasné, Ze povale¢ny stat nebude mit mnoho spole€¢ného s pfedmnichovskou republikou,
proto kazda organizace spojovala jinou socialni a ideologickou vrstvu obyvatelstva. Bylo
proto nutné, aby kazda skupina sestavila svuj program, ktery by prosazovala, jak za
véleéného obdobi, tak, a to hlavng, v dobé& po ni. V&echna uskupeni (vyjma KSC) viak
uznavala autoritu BeneSe, ba pocitala s nim v povalecném usporadani, ostatnich
byvalych politiki se zfikaly (tentokrat vyjma PU)

Stru¢né k jejich usporadani a programu:

PVVZ — Peti¢ni vybor vérni zGstaneme, skupina levicovych intelektuald,
svobodnych zednarq, lidi z oborovych organizaci post a Zeleznic. Nazev se i inspiroval
vlasteneckym prohlagenim z roku 1938, predstaviteli se stali: Fischer, Cizek, tfeti byl
zastupce ON Jaroslav Cihak. Po zatykani v zimé 1939-1940 obdobné& jako ON postizen,
ne vSak takovou meérou, objevil se znovu po ndzvem AkEni vybor. Drzel si svij podil na
informovani exilu vysilaci Sparta. Od zimy roku 1941 podnikalo Gestapo proti vyboru
soustavnou &innost, znovu se ale podafilo zbytky poni€ené organizace slepit diky snaze
botanika dr. Krajiny. Krajina kontaktoval vysadkovou skupinu SILVER A, s ni obnovil
vysilani do zahranici vysilackou LibuSe. Za druhého stanného prava v kvétnu 1942,
zasadily Némci Akénimu vyboru posledni ranu a organizace byla definitivné rozbita. Jeji
zbytky se preformovaly v pozdéjsi Radu tfi vedenou dr.Griiou , gen.Luzou a Cisafem, ti
vlastnili jedinou vysilacku se spojenim na Zapad — Miladu, ¢i se pfidaly k ROH nebo ke
komunistam, nikdy v8ak uz nerozpredla své sité zpét do vétSich mést, udrzovala se
spiSe na venkoveé, v partyzanskych skupinach.Po okupaci by byval chtél nastolit silny
socialni stat, demokraticky s omezenim moci politickych stran.

PU - Politické ustfedi mélo kratkého trvani, zahrnovalo Siroké politické spektrum
(narodni socialisté, socialni demokraté, lidovci, ale také narodni demokraté a agrarnici),
odbojére, ktefi za nejvy$si autoritu povazovali Bene$e’. Hlavnimi osobnostmi byly
P.Samal a P. Drtina. Diky F.Némcovi, ktery mél styky mezi Zelezni€nimi zaméstnanci
mohlo Ustfedi vyvazet lidi i zpravy do zahrani¢i. Vyvozu vyuzilo mnoho byvalych
k nacistim neloajalnich politiki, Feierabend - ministr zemédélstvi i Drtina a dalsi.
Jednou z akci PU bylo uskute¢néni protifasistické demonstrace 28.10.1939. Nasledna
vina zatykani jej zcela odklidila na pozadi odbojové scény. Post-valené uspofadani
melo byt demokratické, vliada z koalice péti nejsilnéjSich stran vedle silného prezidenta,
tedy témér predmnichovsky model.

* Sdruzili se po zékazu jejich stran.



Prvni Gstfedni vedeni komunistické strany bylo zapovézené uz v roce 1938,
proto pfijalo nazev: Prvni ilegalni Ustfedni vedeni komunistické strany. Zabyvalo se
propagandou a realizovanim verejnych demonstraci, coz bylo po roce1939 krajné
nebezpecné. Na pokyn ze zahrani¢i ukonc€ilo aktivitu, k tomu se zfeklo spoluprace se
zbytkem odboje, jeho postaveni bylo jiné, ponévadz se vazalo na Moskvu a odmitalo
BeneSe, narozdil od zbytku odboje. Némecka strana k nim byla v dobé platnosti paktu
Molotov — Ribbentrop mnohem shovivavéjsi, takze pfi perzekucich od podzimu 1939
do kvétna 1940 nebyly ztraty veliké. O tehdejSim vlastenectvi komunistl neni pochyb,
nebyl ale dosud prokazan jasny umysl jejich vedeni Skodit usurpéatorovi. Az devatenact
set Ctyficet jedna, po zahajeni preventivniho utoku na SSSR, zatkli Némci vétSinu
vedeni prvniho stranického Ustfedi. Jan Zika a nékolik jeho dalSich spolupracovniki
spoluvytvofili druhé ilegalni stranické ustfedi (1941). Za druhého stanného prava také
zdecimované. Po heydrichiadé se osvédcilo jejich napojeni na Rudou armadu -RA.



|. Predmnichovska armada

Stavba

Vystavba moderni cCeskoslovenské armady zacala hned po vzniku nové
republiky. Po uvédoméni nebezpedi, jez hrozilo po roce 1933 od severniho souseda se
zacalo s pracemi na pfipadnou obranu.

V tehdejSim vojsku prevladaly dva proudy, jakym zplsobem se pfipravit. Prvni a
zasadni zpusob obrany, jelikoz jej prosazoval velitel veSkerych branych sil arm. gen.
Syrovy, byl francouzsky typ, tj. opevnéni hranic na styl maginetovy linie, jak se vSak pak
za valky ukazalo, nebylo to vhodné feSeni. Méné vyrazny byl proud arm. gen. Krejciho,
prosazujici modernizaci.

Roku 1936 byly tedy zahajeny opevriovaci prace, na pasmu Odra-KrkonoSe,
celé zapadni pohraniéi a jizni Morava mély byt opevnény do roku 1946. Cesti architekti
se radili se svymi francouzskymi kolegy, autory francouzského protinémeckého
obranného systému. Kdyby se ale prostfedky vydané na opevnéni investovaly do
modernizace, byvala by byla ¢eskoslovenska armada v roce 1938 Iépe pfipravena.

Krej¢i dosahl alespon dil€ich uspéchd, kdy 1.1.1938 doslo k pretvoreni brigad na
menS§i tfiplukové divize, ¢imz se rozsifil pocet oddill, které mohly byti Iépe spravovany,
nezabranilo to vSak za mobilizace pretizeni administrativni slozky, dilem také kvali
$patné spolupraci s civilnimi Ufady.

Podle strategickych planu se armada délila na zakladni skupiny: hrani¢afi a
pevnostni sbory, ktefi byli osadkou pohrani€i, dale pak skupina A sloZivSi se
z poslednich dvou ro¢nikl a prezen&niho muzstva, slouZici k posileni hrani¢nich pozic
a proti rozdéleni hranic. Pak uz jen skupina B, jez se stavala z mladSich ro¢niku, byla
celkové slab8i (napf. pfi rozdélovani zbrani dostaly pohrani¢ni skupiny pfednostné
vyzbroj, ktera se poté nedostavala B-skupiné) a méla slouzit jako manévrovaci slozka.

Obrana byla postavena ze ¢tyf armad:

1.armada- meéla zajistit mobilizaci, branit zapadni hranici a zpusobit nepfiteli co
nejvétsi ztraty. Ustup byl planovan na linii Vltavy v nejhorsim pfipadé na Vysocinu.
2.armada- patfila na druhé obranné pasmo severni Moravy, byla zde proti obkliceni
armady prvni ze severu

4.armada- sektor jizni Moravy (slabiny &s. opevnéni) soustfedila se hlavné na
obranu proti Utoku Viden-Brno. Chranila 1.armadu proti obkli¢eni z jihu.

3.armada- na Slovensku, posilovala proti rozdéleni 4.a 2.armadu.

Zalohy byly postaveny u veliciho stanoviété na Vysoginé.?

2 Vaclav Hyndrak, CSA v roce 1938, Nase vojsko Praha 1968, str. 30



Mobilizace

Po obsazeni Rakouska se dostala CSR do velice tiZivé situace, nebot hranice
s nacistickymi staty se rozsifila az na 2108 km?®, zatimco Mal4d dohoda, spojenectvi
CSR, kréalovstvi Srba, Chorvati a Slovinct (Jugoslavie) a Rumunského kralovstvi, ktera
vznikla jako aliance statl, jez se odloucily od Rakouska —Uherska a sjednotili se

z obavy o restauraci Habsburku, zaru€ovala ochranu na pouhych dvou stech km.

Po zvySeni tlaku ze strany Sudetonémecké strany (SpD) a némeckého tisku o
nesnesitelném utlaCovani némeckého obyvatelstva pohranici se Sifily naznaky o blizké
revizi ¢eskych hranic. Navic zpravodajska sluzba dostavala informace o rozkazech ke
staZzeni vojakd Wehrmachtu, SS a SA ze 7.kvétna 1938 a o rozkazech k pohotovosti na
dny obecnich voleb (22. , 29.kvétna a 16.¢ervna). Dal§im dukazem bylo vydani pfirucky
némeckym duastojnikiim o CSR, s velmi pFesnymi informacemi o ni.

Vlada na tyto nepfiznivé se vyvijejici udalosti zareagovala 20.kvétna ve 20:50
¢aste€nou mobilizaci, ministr narodni obrany povolal na zékladé branného zakona a
brannych predpisti k mimoradnému cvigeni jeden roénik zalohy a nahradni zalohy*,

Ke svym plukim se dostaviio 176 000 muzi. Mobilizace probéhla za
v8eobecného nadseni®, dokonce i rychleji nez se ptvodné predpokladalo, presto zde
byly snahy zejména Cesko - némeckych dustojnikl mobilizaci zbrzdit, dalSim
problémem byla Spionaz sudetskych obyvatel. Nakonec vS$ak nedoSlo k zadnému
valeénému aktu, coz rozlozilo plvodné& dobrou moralku armady®, proto, kvl
neduslednosti vliady, ukazala se tato mobilizace jako nedostacujici a do¢asna obrana
proti intervenci Némcu.

Prvni mobilizace pfesevS8e napomohla mnoha dilezitym zménam, na zlepSeni
mobilizace (napf. problémy s pohonnymi hmotami), doslo k rozSifeni Utvarl zlepSeni
vyzbroje, diky stiznostem b&hem branného stavu pfFetizenych nizSich dastojniki se
podafila prohloubit spoluprace s civilnimi Grady.

V zéafi téhoz roku se situace vyhrotila na nejvy$$i miru, zvySil se napor ze
zahranici, jiz bylo jisté, kam udalosti spély. Benes$ odvolal HodZovu vladu, na jeji misto
byla dosazena Ufednicka vlada generala Syrového’ (23.zaFi 1938). Jesté téhoz dne
(23.z4Fi) vyhlasila dle §57 véeobecnou mobilizaci muzt do &tyficatého roku véku®.
Celkem tak s jiz povolanymi zaloZniky v&etné se skladala branna moc
z 1 250 000 vojaku.’
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Pfes nedokonéenou reorganizaci a motorizaci ¢eskoslovenské armady by byla
armada schopna odrazit prvni Utok a vyckat akce spojencu, bud jiz zminéné Malé
dohody nebo Francie, na dohodu s Francii byla vazanad smlouva s SSSR, ten by
v pfipadé, e by Francouzi poskytli podporu CSR také vypomohl. Pokud by se CSR
nedostalo podpory stala by jeji armada poctem vojaka 1 500 000, proti 3 343 456
Némcim, pro které nebyl problém tento pocet markantné zvySit, nemluvé o
nedostatcich letectva a nedostate¢né mechanizaci Ceskoslovenského vojska. DalSi
nevyhodou bylo sloZeni ¢eskoslovenské armady, kde kazdy paty vojak a kazdy desaty
distojnik byli pFislusniky némeckého etnika. Bohuzel tato mobilizace nebyla dokon&ena
z divodU politickych chyb (nebyly postaveny C-ttvary)'

Mnichov

VSechny nadéje i obavy zlomila Mnichovska dohoda, nastalo vyklizeni pohranici,
jez bylo Spatné zorganizované, civilni sprava, lidé chaoticky odvazeli vSe co mohli,
alespon pfi tom byla armada uzite€na, snazili se odvést co nejvice materidlu, ktery by
padl do rukou Némctim'

Po mnichové zacala rast obliba SSSR mezi vojédky ani politické chyby byvalé
KSC ji nezastavili. Vzrostl nezajem o politiku, nebot lidé se citili podvedeni byvalym
systémem, jeho politiky a stranami. Vysledkem byl pozdéjSi odpor celého odboje vudi
vSem byvalym politikim i stranam, vyjma prezidenta BeneSe, a¢ po jeho emigraci pfece
zaznivaly nékteré hlasy vytek.
Nalady mezi dastojniky po ,zradé “ spojenct  prozrazovala anketa mezi
dustojniky z Fijna provedena velitelskym sborem.Tehdejsi dustojnik Karel Vesely-
Stainer se o této anketé vyjadfil nasledovné: ,Naladu vystihuji poznamky, které jsem si
z téchto praci tehdy u nasSeho velitelstvi udélal, mély hlavné tyto body:Touha po silné a
,délné“ vladé bez politického ,Cachrafeni® — po vladé odborniku v praxi osvéd¢enych, ne
vSak exponentu stran. Zesileni autority prezidentovy. Zruseni senatu. DalSi navrhy byly
pak zaostfeny proti parlamentu, hlavné proti nepfitomnosti poslanct a proti jejich
intervencim,. V&eobecné zasadni odpor proti politikiim z povolani a proti stranam.*'

AvSak na rozpolcenost politického mysleni vojakud a jejich nejednotnost vtipné
narazi dr. Gria:
.,Nase armada v prvni republice byla skute¢né nepoliticka, ale nepoliticka ve Spatném
smyslu: politice nerozuméla...Kritizovali (mladi dustojnici) a odsuzovali svorné vSechno,
co znélo politickou frazeologii, odsuzovali i socialisty, a pak se velmi divili, ,Zze to co
chtéji uskute€novat jest nejcistSi a nejryzejSi socialismus. O vladé finanéniho kapitalu,
bank a velkostatkd mluvili radikalné&ji, nezli uvodnikar komunistického tydeniku, a pfi
tom se divili, Ze by méli zastavat ndzory komunistické strany...Jinak v8ak byli velmi
tvarny material a dalo se s nimi dobre mluvit.“ ™
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Vedeni, s jiz podlomenou autoritou, vydalo v prosinci 1938 rozkazy zastavujici
zpravodajskou €innost proti Némecku a mobilizaéni pfipravy. Tim zlomilo veSkerou
zbylou davéru vojakd. Po vydani téchto rozkazd a poselstvich byvalého prezidenta
BeneSe ze zahraniCi zacali vojaci prestupovat k mensim skupinam odbojovych hnuti.
Velikému obdivu se tehdy téSil gen.Prchala, velitel armady v Podkarpatské Rusi proto,
Ze vojaci pod jeho vedenim se stfetli s nepfitelem pfi evakuaci nejvychodnéjsi casti
CSR —tedy s Madary.

Po podepsani dohod z Mnichova obsadila madarska armada nejjiznéjsi, zaroven
nejurodné&jsi ¢ast Rusi a jih Slovenska dle dohod z Vidné z 2. listopadu . Tehdy jesté
nedoslo ke stfetu ozbrojenych sil, ovSem 14. bfezna 1938 se situace ponékud zménila,
Madarsko zaslalo do Prahy ultimatum v némz Zadalo odchod Ceskoslovenské armady
z Podkarpatska. Patnactého prekrocila vojska jen nékolik mésicl trvajici hranici.
Snazila se odfiznout cestu Cechoslovakiim k hranicim se Slovenskem. Ceskoslovenska
armada podle rozhodnuti tfetiho oddéleni generalniho Stabu pokracovala v Ustupu, pres
prosby mistni vlady o pomoc, ale Ceskoslovensti vojaci se pfece snazili dostat do styku
s protivnikem, kde se jen dalo.

Nebranili jenom vojaci, nybrz i tfeba Straz obrany statu —SOS, jednotek
vytvofenych z Cetnikd, finanéni straze a zaloznikd v roce 1936 na vladni nafizeni. Byly
vytvofeny za Uuc€elem ochrany neporusitelnosti statnich hranic, mély se starat pfipadné
o pfipravu vojenské obrany hranic, udrZzovat pofadek v pohrani¢nich oblastech , streZily
vojenské objekty, slouzily také z&4sti jako zpravodajska a hlasna sluzba. Slouzit v SOS
moli pouze spolehlivi jednotlivci, ktefi spolupracovali s €eskoslovenskou armadou.
Celkové citala organizace pfiblizné 27000 lidi.

Ceskoslovenské jednotky presly postupné pfes Rumunsko a Jugoslavii nebo
Polsko ¢&i Slovensko zpét do Cech. Podkarpatsku nepomohlo ani Némecko, ni nebyl
zfizen Rumunsky protektorat, po odtrZzeni Slovenska zaslal pfedseda podkarpatské
vlady telegram o vzniku samostatné Karpatské Ukrajiny: ,Jménem vilady Karpatské
Ukrajiny sdéluji, ze po prohlaseni samostatnosti Slovenska se nam znemoznilo setrvat
nadale ve federaci Cesko-Slovenska. Proto nase vlada vyhlasila ve shodé s poslanci
snému samostatnost Karpatské Ukrajiny... Sou€asné vlada dékuje za dvacetiletou
spolupréci, ktera nd&m pomohla povznést narodni uvédoméni a kulturni vyvoj." *

Armada jesté zajisti hladky odchod civilni spravy. Jesté 21. bfezna se hajil
posledni ¢eskoslovensky oddil u Bo¢kova, pak ustoupil do Rumunska. Ztraty Madaru
dosahly pfiblizné 200, Ceskoslovenské se pohybovaly ve stovkach.

Situace doma vypadala velmi pochmurné a vojaky vrativsi se z obranych pozic
ovladala litost z nemoznosti branit narod a Uzemi, srovnavse se s HabeSany, ktefi ac i
bosi, se postavili agresorovi. Tak zvany mnichovsky komplex postihl velikou cast
Ceského vojska, hlavné byvalé legionafe po zékazu odporu, nic nemohly zménit ani
objasnujici dopisy od veliteld. V tomto vakuu mezi Mnichovem a okupaci se zacaly
tvofit, ostatné jako v celé spoleénosti tak i v armadé ,politizujici“ debatni krouzky'®, v
nichz se alespori debatou nad poméry dalo utoCit na Némce. Takové krouzky tvorily
v pozdéjsi dobé zaklady malych odbojovych skupin.

" www.tripod.com
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Nejzasadnéjsi byl neformdlni krouzek generality, s duchovnim vidcem gen.
Aloisem Eliasem, k némuz se pfidali i dalSi vy8Si dustojnici, Josef Bily, Sergéj Ingr,
Bedfich Neumann, Bohuslav V&etecka, Sergéj Vojcechovsky, jakoz i plk. Kudlacéek, plk.
Drgac a pplk. Kropacek. Nedebatovali pouze nad stavajici politickou situaci, ale i nad
budouci velmi realnou némeckou okupaci a jak se pfi ni zachovat, kdyz poznali, ze se J;"
jiz neda zabranit. Byli si védomi moralni autority, jaké tehdy je$té armada pozivala'®,
proto bylo zcela zadouci tyto zalezitosti si ujasnit.

Takové spole€nosti, jak jsme uz uvedli, vznikaly v celém vojsku. Za vSechny
muzeme jmenovat, to byla tfeba spole¢nost okolo pplk. Balabana, kterd se schazela
v Praze, po kavarnach i bytech ¢lend, plk.Josefa Churavého, mjr. Jedli¢ky, aj., za urcity
C¢as se knim pfidal i pplk. Josef Masin, jenz se vratili do Prahy z pozice jeho
délostfeleckého pluku u Dacic. Nejen generalita si uvédomovala, ze po ztraté
pohrani¢niho opevnéni nebude mozné republiku branit, proto se i tyto krouzky zabyvaly
tim, zda Némci jejich vlast obsadi a co pak Cinit.

Mnozi jiz vtomto mezi¢ase shanéli kontakty do zahranic¢i, SSSR, Jugoslavie a
USA, nikoli s Anglii a Francii. (Pusobilo dobfe pro prezidenta BenesSe, kdyz dlel v USA,
a ne v nékteré ze ,zradcovskych“ zemi.) Néktefi mapovali €innost gestapa, které tu
hned po Mnichovu zaalo se svou pusobnosti. Bylo potom dobfe pfipravené na
okupaci. Jiné skupiny dustojnikl se pokousely prosadit prodej vojenského materialu do
zahranigi, jejich navrh byl véak zavrhnut."” Byla to doba napjatého o&ekavani toho, co
prijde. Agent zpravodajské sluzby FrantiSek Farek, se o situaci tésné pred obsazenim
zminuje takto: ,Od rana se lidé shlukovali na ulicich a rozCilené diskutovali. VSechny
lokaly byly nabité do posledniho mista. SirSi vrstvy vefejnosti byly dezorientovany a
kazdy shanél zpravy o tom, co se déje... '

Obsazeni

Patnacty bfezen pfinesl mnoha lidem jistou ulevu, po mnoha dnech nejistoty, lidé
byli sice zklamani, ale bylo nyni kone¢né jasné, jak na tom jsou, podle toho mohli
usmérnit své Ciny, uz méli na ¢em stavét. Dale pak to byl jasny €in porusujici dohody
z Mnichova, Cili vée by meélo spét k valce. Toho dne bylo sloZeno mnoho pfisah na
vojensky fad ZizkGv i na jiné vzory, jednoduché zaklady budoucich programt
odbojovych skupin.

Tito vlastenci postupné pfichazeli na to, Ze neni mozné zustat u neskodného
Jpolitikafeni“ ve svych spolcich nebo poslechu zahrani¢niho rozhlasu, tim se
ubezpeCovat o averzi vici okupantim, tak pfiSlo na malé ,neSkodné“ jednotlivé Ciny
(pfetoCit smérovku, protinémecké heslo, ukryt zbran, vydat letdk), ty pak presly v
organizované smrti trestané: ,A tak kdo mél oci k vidéni, povSiml si zakratko lidi
stojicich na silnicich s tuzkou a papirkem, ktefi zapisovali okolo projizdé&jici auta
némecké armady,...Byly to letaky (projevy vile k odporu) vyzyvajici k odporu proti
okupantim, napisy na zdich,...pfece se pravé v téchto drobnustkach ukazovalo
skuteéné smysleni lidu a jeho viile postavit se na odpor, at &¢ing, at jen trpné.“'
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Béhem doby vzpamatovani mély jiz nékteré slozky armady plné ruce prace
s odklidem materialu, hlavné dokumenta, ktery nebyl uréen némeckym rukam.

Druhé oddéleni, které vyposlechlo telefonni rozhovor gen. Syrového a prezidenta
Hachy v 00:30,15.3.1939, o okupaci se dalo okamzité do chaotické skartace materialu,
protoze Moravec (Velitel druhého oddéleni, ktery 14. bfezna narychlo emigroval.) nedal
nikomu informace, jez mél pred svou emigraci, o anslusu CSR. Nevydal zadné direktivy
o likvidaci druhého oddéleni, nepfedal agendu nejvy8Simu dustojnikovi, neinformoval
dal§i tajné statni slozky, nestanovil spojovaci plan domaci ilegality a zahranici,
nezabezpedil rodiny lidi z tymu, jenz s nim odletél, mohl informovat letce,aby odletéli.
Takovymi opatfenimi by usnadnil mnohé®® Nakonec se nastésti podafilo dokumenty
fadné skartovat, kdyz pak v 10:30, 15.3.1939 veSel do budovy 2.oddéleni vyS$Si
dtstojnik Abwehru Schmalschlager, zmohl se na pouhé: ,Das konnte ich erwarten.“*’

Némci tedy vstoupili na nasSe uzemi, Gestapo hned prvnimi kroky demonstrovalo
svou moc i pfipravenost. Aktion Gitter pojmenovali nacisté prvni preventivni zatykani
moznych antifaSistickych odbojart. Spolupracovalo pfitom s ¢eskou policii a Cetniky.
Nezatykalo se jen na zakladé seznamu, nybrz politické spravy. Bylo zadrzeno 5800-
6400 lidi, z nichZ bylo pozdéji propusténo 3251, do koncentracnich taboru byli poslani
zejména Zidé a némedti emigranti.?

DalSi akci Némcl bylo vydani dekretd vymezujicich pravni vztah mezi fisi a
protektoratem, dale byla rozpusténa vynosy c&lanka 1 az 7 téchto dekretd puvodni
Ceskoslovenska armada a zfidili misto ni vladni vojsko, coz byla prakticky nefunkéni
organizace. Prvniho srpna jiz byly zakazané uniformy ¢s. armady, do 31. srpna mély byt
zruSeny niz8i slozky, do 30. zafi velitelstvi sbord a do 31. prosince i ministerstvo
narodni obrany, to v&e v roce 1939. Rusenim byl povéfen gen. Jan Syrovy po 7. kvétnu
jej nahradil gen. Elias, poté plnil tento Ukol gen. Hrabcik. Propusténi byli zafazovani
vyhrazenymi dustojniky do bézného Zivota, s tim, Ze nesméli vykonavat urcita povolani.
StarSi nez 48 let mohli odejit do trvalé vysluzby, Zidé byli propusténi z moci Ufedni do
vysluzby a ti kdo nedoslouzili 10 rok byli propusténi s odbytnym.?

Funkce odboje

Zatim se debatni krouzky spojovaly v vétsi spoleCenstvi, ktera se slucovala v ony
jiz zminéné skupiny ( PU, PVVZ a ON) . Kazda skupina méla svuj nazor na konspiraci,
vojaci se tedy zacali spojovat pod kfidly na pocatku odboje nejvétsi organizace, Obrany
naroda. Zalozenou nékterymi z ¢lenu debatniho krouzku generality kolem Aloise Eliase,
EliaSem samotnym, Josefem Bilym, Segéjem Ingrem, Hugo Vojtou a Sergéjem
Vojcechovskym.Vojensky odboj byl bez podivu velmi rychle stmelen v jednotny mohutny

v,

aparat fizeny schopnymi lidmi, dastojniky z povolani z pfiznivéjSich ¢asu.

Po poradé gen. Bilym, Ingrem a Vojcechovskym, dne 20.bfezna 1939 se datuje
organizac¢ni vznik Obrany naroda. Do jejiho Cela bylo postaveno uUstfedni veleni se
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Stabem, jeho velitelem se stal arm. Gen. Josef Bily se zastupcem gen. Neumannem, po
zatCeni Bilého nastoupil gen.Homola na Bilého misto. V Cele Stabu stanul plk. gst.
Kudlacek. Stab se délil na daldi oddéleni zpravodajské, zasobovaci, finanéni, pozdéji
k nim pfistoupila i dal$i, radiové spojeni a dalSi dle potfeby vedeni.

Pod Ustfedni vedeni spadala zemska velitelstvi vytvorena pavodné pro Cechy a
Moravu, pak pfibylo jesté pro Prahu zvané Velka Praha. Cechy pGivodné spravoval gen.
Hugo Vojta, v zafi 1939 ho nahradil plk. gst. Kohoutek. Moravu gen. Ingr, po jeho
emigraci v ¢ervenci 1939 jej nahradil gen. VSeteCka, od léta roku 1940 zastaval tuto
funkci pplk. Ejem. Velkou Prahu ovladal gen. Homola. Pod zemska velitelstvi spadala
velitelstvi krajska a okresni ty pak ovladala mistni jednotky. Tato struktura pochazela
z Uzemniho déleni mezi léty 1938-19309.

Urcili se lidé ktefi mohli odejit do zahrani€i, proto zde muselo mnoho vysSich
dastojnikd setrvat, i kdyZz ne Uplné dobrovolné, ponévadz i doma bylo zapotiebi
schopnych lidi. Emigraci ovSem emigranti ohrozili své rodiny, obdobné jako odbojafri,
ktefi vstoupili do ilegality. Jako tfeba gen. S.Ingr, jehoz bratr Vaclav se plvodné ucéastnil
odboje, po Sergéjové utéku vSak musel prerusit kontakty s podzemim, protoZze nechtél
nikoho ohrozit, tusil, Ze ho gestapo jisté sledovalo. Po heydrichiadé se stal obéti akce,
kterou vyhlasil K.H. Frank, Aktion E-Emigranten, ostatné jako mnozi dalSi. Zamitnuti
odchodu se o odboje zase dostalo div.gen.Otokaru Zahalkovi, ktery chtél vycestovat.

V posilani vojaku se osvédcily dobré styky s zelezniCari, které ON méla. Cestou
pres Polsko, bylo pfevedeno mnoho lidi. Tady se pak vytvafela centra zahraniéniho
odboje. Na pocatku byla v Polsku, kde byl vyraznou osobnosti gen. Prchala, byvaly
velitel jednotek z Podkarpatské Rusi, ktery byl velikym kritikem nejvyssi zahraniéni
autority eského odboje prezidenta BeneSe.

Pak dalSi centrum emigrace bylo ve Francii kam se stahly politické Spicky
predmnichovské republiky, Hodza, Osusky?*, jak po Mnichové viadla mezi Cechy az
nenavist k Francii, tak i kemigrantim zde sidlicim nebyly vztahy vrelé, nebot
predstavovaly predmnichovsky fad udrzovaly kontakty s odbojem témeéf vyhradné pres
PU, o odporu domaci fronty k byvalym politikim a Mnichovu se jes§té zminim.

Tretim centrem byl Londyn, kde se shromazdili lidé kolem byvalého prezidenta
Benese, vyznamnou ulohu zde sehral nékdejsSi velvyslanec pro ve Velké Britanii, Jan
Masaryk. Mezi Londynem a Pafizi panovaly rozpory, ktera ¢ast emigrantl se stane
nadfazengjSi a které z nich se domaci oboj ,podfidi“. Je jasné, Zze po dobyti Francie
pfevzal vidc&i ulohu Londyn, ale nebylo to pouze dobyti Galie velikou roli sehréla i
domé@ci fronta, o tom az v souvislosti s ni.

Posledni byla Moskva, s niz udrzovala styk zejména komunisticka ¢ast odboje,
ale existovalo spojeni s Ruskem, jez navazala také ON, styky domaciho odboje
s Moskvou pozdéji posilil némecky utok na Rusko, potom postup Rudé arméady a blizici
se konec valky.

ON neprevadéla jen budouci odbojare, ale také vojaky, ktefi se chtéli zaclenit do
zahrani¢nich legii, obdobné jako za 1. svétové valky zahrani¢ni legie, tak se i nyni
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formovaly legie ve Francii také v Rusku. ON s nimi pocitala pfi obnové statu jako
s jadrem budouci armady. Pozice Cs. Vojaku v zahrani¢i do vypuknuti valky byla slozita.
Z francouzskych vojakul, ktefi uprchli po porazce Francie pres Spanélsko se tvorili
oddily ve Velké Britanii. Ceské jednotky ptisobily v Evropé a Severni Africe na viech
frontach.®

Zatimco doma se vojaci snazili budovat svou organizaci, velitelstvi se snazila
rozsSifit své fady, o dustojniky ve vysluzbé, tim utvofit jakousi nenaplnénou armadu se
sborem a veliteli, avSak bez armady, fadovi vojaci byli pouze vytipovavani, v pfipadé
povstani se méla tato mista rychle zaplnit.

Podle hlaSeni z Cervna 1939 od krajskych velitelstvi Citala ¢lenskéa zakladna ON
90 000 ¢lend. Odbojari pfichazeli hlavné z fad jiz neexistujici armady, sbort Straze
obrany statu (SOS) i legionafi. Nasledovali lidé z polovojenskych sdruzeni, Narodni
stfelecké gardy, Svazu brannosti, daji- li se sem zaradit tak i skauti.Vyznamnou slozku
tvorili cvigenci z Ceskoslovenské obce sokolské a z dalich télovychovnych uskupeni
snimi statni zaméstnanci (Zelezniafi, pracovnici post, telekomunikaci...)*.?®
V tovarnach se tvofily tak zvané tovarni bunky, které nejen rozSifovaly pocetni stavy,
ale sdruzovaly se za ucelem sabotazi a zpravodajstvim.

Pozoruhodné bylo, Ze velitele nikdo nevolil, tito lidé byli pfipraveni z veliké ¢asti
jiz z pfedchoziho zivota ve vojsku na svych mistech. S rozSifujicimi se fadami rostla
dllezitost konspirace, dokud se jesté malé skupinky odbojafu nezaclenily do vétSich
celku mélo gestapo stizenou situaci, postupné vznikala zakladni pravidla konspirace, a¢
se znacnymi nedostatky. Zakladnim problémem Obrany naroda byla struktura stejna
stavbé armady v predprotektoratni dobé, ktera v zadném pripadé nepfinasela kryti
jakémukoli ¢lenu. Byl-li odhalen jeden odbojaf, smetlo jeho zat&eni s sebou lavinu
dalSich, ti museli se bud: ukryt vilegalité, ¢imz ohrozili i své blizké ¢i nechat se
zatknout.

Chaos z poc¢atku odbojové cinnosti, ve kterém se skupiny pohybovaly, kvali
nému navzajem stfetavaly a tim padem propojovaly vyborné doklada osud skupiny
.Konselé“.Byli to lidé zbyvalého druhého oddéleni, dustojnici ktefi neodcestovali
s Moravcem, ktefi s nim méli povétSinou neshody proto, jakym zpusobem se dostal
Moravec na misto velitele druhého oddéleni. Po zruSeni Ceské zpravodajské sluzby
odmitli spolupracovat s Abwehrem, ba naopak zacali vyvijet dale zakdzanou vyzvédnou
praci a pres francouzské velvyslanectvi nebo polskou rozvédku navazali spojeni
s emigraci. Hlavnimi iniciatory byli Farek, Longa, ktefi pfijali mezi sebe specialistu na
Wehrmacht Housku. Pfes odvazné pracovniky drah méli i kuryrni spojeni s emigraci,
také informace o prfesunech némeckého materialu a lidi. Prevedli rodiny dustojnikd
odjedSich s Moravcem, i kdyz byly pod dohledem gestapa. Zdafilo se jim zalozit
konspiracné dobre zajisténou skupinu. Dostali vSak jednou nabidku Obrany naroda na
zaClenéni, odmitli, protoZze védéli o velikosti a Spatném kryti organizace, ale i to se jim
stalo osudnym, jelikoZ i pfes tuto snahu vyhnout se ostatnim se k nim gestapo dostalo

# Cejka Eduard, geskoslovensky odboj na Zapade, Nase vojsko Praha 1988
* Zajimava sit' s niz méla ON styky byla hasi¢ska, o které se gestapo sice dozvédélo, jenze si nemohlo
dovolit ji rozbit, protoZe hasici byli dulezitou sloZkou statu, pfesto i na hasi¢e pozdéji doslo.
?® Fidler JiFi, Atentat 1942, Jota Brno 2002, str.109-110
Cesky antifadismus a odboj, Nase vojsko Praha 1988, str.268-269



pres Clovéka, jenz je kontaktoval, kvali témto zcela nepatrnym kontaktim do okoli byli
,Kongelé“ dopadeni. ?’

Proto predstavovali veliké nebezpedi lidé, ktefi pracovali pro vicero skupin nebo
vykonavalo vice praci, nejen pro lidi, nybrz i pro material, jenz nebylo snadné sehnat.
Pro ilustraci, jedna skupina vojenského odboje méla zajistit ubytovani radiostanice, tato
skupina ale k tomu provadéla propagacni ¢innost. Gestapo se proto rozhodlo udélat
prohlidku u jednoho jejiho ¢lena. Nahodou zde pravé vysilacka byla, odbojéfi ji stacili
jesté zachranit a odevzdat k Uschoveé ve vitavské stoce. Jenze vysilacka se vlivem vihka
béhem Uschovy stala nepouzitelnou, ¢lenové skupiny museli samoziejmé prejit do
ilegali’[%;3 muselo se pro né sehnat ubytovani, jidlo... Pfinesli tedy odboji jen dalsi
potize.

Rychlé vybudovani celého odboje mozna gestapo zaskocilo, ale uz na prelomu
1939-1940 mu bylo hrubé schéma odboje pomérné dobfe znamé, ale patralo hlavné po
organizatorech a vedoucich ¢lenech, zatimco ostatni ponechavalo.

DalSim problémem byla nespolehlivost samotnych lidi, mnohy doplatil na nékoho
kdo si psal seznamy podfizenych nebo lidi, pro néz mél néco udélat atd. Pro gestapo
nebylo t&Zké dle seznamu doty¢né dohledat. K tomu chlubivost, vzdyt kterakoli zminka
o odbojové praci komukoli mohla byt osudna, podobné jako snaha védét vic nezli je
tfeba, tyhle zakladni véci nebyly dodrZzovany a tvrdé se za né platilo.

Do prvnich vétSich perzekuci od gestapa bylo mnoho lidi ochotno poddat
se odboji, jako informatofi, vzdy se nasSel, nékdo kdo znal prostfedi, mél kontakty,
zkratka mohl poradit. Vyzvédna cinnost se rozvinula u SirSich vrstev obyvatelstva.
Informace bylo nutné tfidit a vyhodnocovat. Proto byl u kazdého velitelstvi sestaven
vyzvédny organ, ktery pravé tyto informace vyhodnocoval, k ziskani slouZily vétsinou
péticlenné buriky. Udaje se poté shromazdily na ustfedi, kde byly opétovné protfidény,
nasledné kuryrni cestou €i radiostanici zaslany do zahranici.

K ziskavani informaci a kontaktu poslouZili velmi dobfe vojaci zprosténi vojenské
sluzby, byli dustojniky zodpovédnymi za jejich navrat do civilu dosazovani na dilezita
mista, na postach, ufadech. BohuZel i toho se gestapu podafilo nékdy dopidit a davalo
si pak na vojaky ve vysluzbé dobry pozor.Tento spor se odrazel napfiklad ve snaze
nacistl snizit dichodovy vék legionaru, to se vS8ak dafilo EliaSovi, ktery sam byl
legionafem, mirnit. %

Velmi duleZitou roli pro zpravodajstvi hrali jizZ zminéni Zelezni€afi, pracovnici post
a telekomunikaci, nebot okupanti museli vyuzivat jejich sluzeb, jim vdécil odboj za
vCasné, presné a rychlé informace. Pro Némce bylo tézké néco déjiciho se na nasem
Uzemi utajit, ale o propagandé Némcu a tak zvané ,Septandé®, ktera ji vyvracela az
nize, abychom neodbihali.

27 Kural Véaclav, Vlastenci proti okupaci, Karolinum Praha 1997, str.22-23;
Farek FrantiSek, Stopy mizi v archivu..., VySehrad Praha 1975 str.218-231
28Veser-S‘[ainer, Karel, Cestou narodniho odboje, Sfinx Praha 1947, str.32
% Brandes Detlef, Cesi pod némeckym protektoratem: Okupaéni politika, kolaborace a odboj, 1939-
1945, Praha 1999



VySe zminéné slozky se vSak velikou mérou podilely také na kuryrni komunikaci
mezi obéma odboji, domacim a zahrani¢nim. Na draze mohli depeSe prevazet tieba
privodci, jako pan J.Zeman, ktery pracoval v luzkovych vozech mezinarodni
spole¢nosti, dopaden v roce 1942, pfi pfevozu zprav v Jugoslavii, popraven v roce 1942
se svymi nadfizenymi J.MaSinem a J.Churavym. Nesmime opomenout ani uprchliky,
ktefi s sebou také odvéazeli depese.

Druhym zplsobem byla radiostanice. Obsluha radiostanic nebyla snadnou
zalezitosti, kdyz byly prekonany problémy s pocasim, umisténim a technickym
zazemim, pfisli dalSi lapdlie. Pfijimajici i odesilajici museli byt dohodnuti na ¢ase a
frekvenci na niz méla komunikace probihat, k tomu Némci samoziejmé neméli zajem
na komunikaci odbojart pouzivali tedy ruSicich zafizeni , ale z druhé strany potifebovali
mit informace proudici mezi emigraci a domaci frontou, proto nechavali nékteré kanaly
oteviené.

Obrana naroda disponovala vysilackou SPARTA ¥, ktera zahdjila vysilani
6.4.1940, komunikoval se zahraniénim centrem v Dukes Hill u Woldinghamu.®'
fungovala az do 7.5.1941%?, kdy byla odhaleny gestapem.Do té doby odeslala az 16000
depesi a asi 6000 pfijala. Radisté obnovili vysilani pod oznacenim C 8.7.1941, vysilali
do uderu gestapa, které vysilacku znicilo v noci z 3.na 4. fijna. V bfeznu 1941 se
k vysilani stanice SPARTA | pfidala SPARTA Il, ta vysilala, s vyjimkou obdobi
13.kvétna-15.Cervna 1941 az do 28. Cervna 1941.

Je nutné si uvédomit, Ze odbojové skupiny, které vlastnily vysilaci stanici
disponovaly v ramci odboje zna¢nou moci, nebot ony rozhodovaly, jaké zpravy do
zahranici pujdou, a také pak mohly Zadat o podporu ze zahranici.

Komunikace se zahrani¢im tedy byla pomérné Ziva. V souvislosti radiostanicemi
musi byt zminéna anglickd BBC, skrze niz vysilalo zahrani¢i povzbudivé zpravy
obyvatelstvu, informace z front, vyznam pro odboj méla, jelikoz vysilala smluvena hesla
vysadk(, naletti a potvrzovala, zda do zahraniéi dosly zpravy z domova.*

Dal8i ¢innosti bylo zastradovani, vylepovani znamym zradcim vyhrizné nalepky
na dum, posilat smrti hrozici dopis. Nékdy odvetna poprava za &iny zpusobené proti
doméci fronté. Zaroven takova prace slouzila k propagaci odboje, ktery Sifil své
myslenky pomoci letakd nebo ilegélnich novin.

Proti némecké propagandé na uUzemi protektoratu fungovala tak zvana
,Septanda®, ktera vyvracela nacistické famy, i Izivé informace kolujici mezi lidmi.**Tato
,Septanda“ pusobila z ¢asti také misto ilegalniho tisku, zaroven jeji Sifeni bylo mnohem
bezpecnéjsi neZli tisk platku. Jednou byl vykonany pokus o jeji rychlosti a Ucinnost.

* Fidler, Jifi ,Atentat 1942, Brno Jota Brno 2002, str. 109-110
Cesky antifaSismus a odboj, Nase vojsko Praha 1988, str.431-432
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V Praze byla vyslana fingovana zprava udajné jiz za jeden den se rozsifila po Praze,
dne druhého se dostala na venkov, tfetiho dne byla zachycena az v Ostrave, tak do
tydne prosSla celym protektoratem, je vidno, Ze moc ,Septandy” do niz se ob&as musely
poslat IZivé, zato povzbudivé zpravy, nebyla zanedbatelna®>.

Bunky vzniknuv$i v tovarnach neslouzily jen kvyzvédnym ucelim, nybrz
provadeély i sabotaze nebo se alespori snazily zpomalit vyrobu, byla to prace obétava
neb gestapo bralo rukojmi pro pfipady potizi v tovarnach. PocCet sabotazi je tézké urcit,
ponévad? kazda strana, at némci nebo Cesi jak doma tak v zahraniéi &isla zveliGovali.
U Némcl to zplsoboval boj Sicherheitdienstu-SD a Gestapa, obé& organizace chtély
zdUraznit svou dulezitost pro stat, tézko také posoudit, co doopravdy bylo sabotazi a co
bé&zny problém. Cesi jednoduse potiebovali zvysit dojem o uZiteénosti jejich odboje,
jednotlivci i celé skupiny. Tovarni bunky propagovaly také jesté protinacistické myslenky
mezi délniky, coz bylo velmi zasluzné hlavné v dobé Heydrichovy nadvlady.

Vyznamnou ¢asti odboje a vlastné i jeho ¢ast, skrz niz komunikoval s verejnosti
byl tisk. V souvislosti s Obranou naroda se mluvi hlavné o c&asopisu ,V Boj"
nejroz8ifenéjSim ilegalnim €asopisem, jehoz distribuéni sit sama o sobé& byla pomérné
velikou odbojovou spole¢nosti (asi 520 ¢lenl), ktera byla napojena i na PVVZ a na
Slovensko.

Tiskarska skupina vznikla 14. bfezna 1939, béhem dubna se zformovala a zac¢ala
vydavat asopis s plnym nazvem: ,V boj. Vydava druZstvo v prvnim sledu.“ Casopis
vychazel v tydennich intervalech, vySlo asi 27 Cisel s prvotnim nkladem cca. 500
vytiskl, ktery stoupl az na 5000 (s mutacemi mimo Prahu az 7000). Zprvu pouze
pfekladal texty zahrani€nich novin, pozdéji pfibyly puvodni Ceské Cclanky, zpravy
valeCné a z hospodafrstvi, nazory, vyhlasky narodnich zradct atd. Dne 10. listopadu
zadrzelo gestapo velitele Skaldu, bylo zabaveno i posledni €islo ¢asopisu.

Byly snahy obnovit vydavani popularniho platku, zprvu v mensSich nakladech
(50), ale dosahl az 500. Ve vydavani se vystfidalo nékolik skupin, které gestapo vzdy
dopadlo. Casopis vychazel az do jara 1941, jako tiskovy organ UVODu pod vedenim V.
Dvoraka®™. Osud &asopisu ,V boj* se da oznagit za prikladny pro v$echny ilegalni
tiskoviny. Jejichz pocet z poCatku odboje byl obrovsky, upeviioval mravni védomi a
odvracel pozornost od oficialniho ¢eského tisku, jenz byl v rukach Némcu.

VS8echny vySe jmenované cinnosti byly v pribéhu odboje spole¢né celému
odboji, Obranu naroda nevyjimaje, neslo se jim ale vyhnout, pravé protoze plnily
zakladni funkci i jeji odbojové ¢innosti, nyni se dostdvame ke specifikam Obrany
naroda, tim k jejimu politickému sméfovani.

Podzemni armada

Armada po cely zacatek své odbojové Cinnosti predpokladala rychlé vyhlaseni
valky, proto se na ni pfipravovala. Pocitala s rychlym porazenim Némecka na obou

% Griia Josef, Sedm rokli na doméci fronté, Blok Brno 1968, str.100
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frontach, pfi rozjezdu odboje se jesté pocitalo s Ruskem jako spojencem. To bylo
dlvodem pfiprav vojenského povstani, shanéni zbrani a lidi.

Jiz zminéna nenaplnéna struktura armady, tedy jen dustojnici bez fadovych
vojakul byla schopna se zaplnit az na 100 000 lidi*”. Pro né bylo nutné sehnat zbrané,
které se z poCatku dafilo ukryvat, avSak prace nacistickych slozek brzy zadrZela
vétSinu materialu a s nedostatkem zbrani se pozdéji potykal cely odboj. ON jakozto
stavitelka podzemni armady koncipovala program, jak by mélo povstani proti nacistim
vypadat, je z néj citit jistd naivita, kterou v zacatcich prozival cely odboj. Rozeberme
tedy organiza¢ni navrh Obrany naroda, tento navrh byl pfedloZzen 24.anora 1941, ale
vznikal celou pfedchozi dobu ostatnim odbojovym skupinam:

Armada Obrany naroda se podfizovala pod vedeni emigrace, protoze stavajici
protektoratni viada podle jejiho minéni neméla prostfedkd k dobyti a udrzeni suverenity
statu. Zavazala se udrzet statni hranici nejméné v tehdejsi podobé, chtéla se ucastnit
revoluce proti okupantim, nasledné udrzet poradek, az do ustanoveni nové fadné
vlady, tim by jeji hlavni ukol kongil.

Pristupovaly ukoly dil&i:

1.Vycisti celé Uzemi protektoratu od vnéjsich i vnitfnich nepfatel,.

2.0svobodi ty Cechy ze zajeti, ktefi byli zavieni za vérnost.

3.Uzavie v koncentranich téborech vSechny Némce politicky aktivni nebo
agresivni, vSechny zradce a sympatizanty, nichz pozdéji rozhodne zvlastni soud.
4.Zajisti veSkeré pisemnosti némeckych politickych ufada.

5.Zajisti ochranu statniho i soukromého majetku.

6.zajisti chod administrativy, dopravy zasobovani.

7.Zabrani odvozu cenin, pozivatin, tovaru a polotovard ze zemé a

dovozu cizich platidel.

8.Udrzi v chodu vyrobu v tovarnach.

9.Zjedna dobré podminky pro pfipravu mobilizace.

Dale se hovofi o jeji struktufe, ¢lenem muize byt kdokoli, kdo touzi po vyhnani
nepfitele. Armada se déli do sledu: udernych polnich, udernych mistnich, tyto dva
sledy se mély starat o vojenskou stranku revoluce, zajistit hranice, coz platilo pro sled
polni. Zajistit obec, mésto €i okres, pak posilit sled polni ndlezelo sledu mistnimu. DalSi
dva sledy patfily do hospodarské vétve revoluce, byl to: sled vyrobni, distribucni,
administrativni a dopravni, ktery mél za ukol udrzet jmenované hospodarské slozky
v chodu. Posledni, sled poulicni se mél starat o propagandu, revoluéni soudy a
zpravodajstvi.

Vyzbrojeni budou lidé z domacich zasob ukrytych zbrani. Veleni pfipada
distojnikim armady u sledd vojenskych, u hospodarskych ti nejzku$enéjsi a
neobratngj$i, nikdo z nich se v8ak nemé&l mit zadny prohfedek vaci CSR od 1.5.1938.
Dale se Obrana naroda zabyva tim jak a kdy maji byt sledy postaveny, nabada
k opatrnosti a snaze o utajeni.*®

*" Fidler Jifi, Atentat 1942, Jota Brno 2002, str.109-110
% Vesely-Stainer, Karel, Cestou narodniho odboje, Sfinx Praha 1947,
str.56-78: Organizacni navrh podzemni organizace ,,Obrany naroda“



Il. Vyvoj politicky a historicky

Vzestup a vyvoj

V predchozim textu byla snad jiz dostate€né zminéna apoliti€nost armady a
z toho vznikajici problémy ideové roztfisténosti nejen Obrany naroda, ale i celého
domaciho odboje, to se nemuselo jevit jako prekazka jednoty, uvédomime-li si vSak
specifikum po&atkt oboje, kdy vznikal jako jakysi ilegalni politicky protismér nacismu®,
je pak zfejmé, Ze ideovy program byl zasadnim ¢initelem.

Zbylé tii veliké odbojové organizace své programy mély, zato Obrana naroda
vzniknuvsi z armady spojovala lidi mnohych politickych smért, avSak zadny se nedal
povazovat za oficialni. Stala-li generalita vice napravo, pak nizsi ddstojnici, pfevazné
mladi hledali Fe$eni nalevo®. Jasno bylo v nékolika bodech, znichz pozdéji
vykrystalizovala myslenka povéalec¢ného usporadani.

Zakladni otazkou byl stat a jeho obnova po pfipadném osvobozeni. Na tuto
otazku odpovédeél ¢esky odboj i Obrana naroda jednoznacné, zkratka vSichni poditali
s obnovou CSR vpIném rozsahu, oproti Slovensku, kde se na toto téma Zzivé
diskutovalo, zda by nebyly lepsi dva staty.

MozZnosti byla také silna protinémecka aliance ve stiedni Evrop&, CSR a Polsko,
existoval jesté jeden postrach jiz z prvni republiky, jehoz se vS8ichni jesté dal obavali:
opétovné slouceni s Rakouskem a restaurace Habsburkid. To se mohlo jevit ze
zahrani¢né-politického pohledu Francie a Britanie po rozpadu Versailleského systému,
kdy rozdrobeni Stfedni Evropy vypadalo jako chybné feSeni. CSR byla v zahranigi
nepohodind jakozto obét appasementu, proto se moc neuvazovalo o jeji obnové, spise
0 praveé jiz zminéném zaclenéni do vétsiho celku.

Cesky odboj si véak neuvédomoval tyto zahraniéni zabrany proti obnové statu a
byla pro né samoziejmosti, to hlavné pravé kvuali Mnichovu, obnova mu byla
zadostiu¢inénim za Zapadem zplsobenou zradu.

Obrana naroda zastavala ve vétsiné pripadu velmi radikalni, fekl bych, zastavala
skoro vojensky jednoduché a pfesné nazory. To odrazovalo mnohé od vstupu do jejich

% Feierabend, Ladislav, Soumrak &eskoslovenské demokracie,
Rozmluvy 1986, str.-59
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organizace, a¢ v zasadé souhlasili s jejim minénim byly tyto vojenské nazory pfilis
vyhranéné.

Uz hned na zaCatku meéla armada jasno s pohrani¢im, v dobé, kdy nad tématem
sudetskych némcl ostatni skupiny diskutovaly, zastavala ON postoj vici Némcim
znacné nenavistny a navrhovala jejich okamzité vystéhovani, pfesnéji do 24 hodin od
osvobozeni ¢eského Uzemi. Uz jen toto tvrzeni je znaéné prehnané a je vidét Ze vojaci
neuvazovali o nasledcich pfesunu men8iny lidi Citajici okolo
3 000 000 lidi! Znamenalo by to naprosté vylidnéni sudetskych Uzemi se vSemi
hospodarskymi dusledky. DalSi pro jiné odbojafe nepfijatelné bylo, Zze Némci by si mohli
s sebou vzit pouhych 30kg zavazadel vyjma cennosti a 10 marek na osobu, jejich zbyly
majetek, ktery by tu zanechali, mél slouzit k reparacnim u&elum, za pfikofi ¢eskému
narodu zPl‘Jsobené. ON tudiz shanéla lidi, ktefi by pfi odsunu plsobili jako hrani¢ni
kontrola®*'.

V téchto zélezitostech se neshodli obzvlasté s komunisty, ktefi rozliSovali mezi
.,Némci-nacisty“ a ,Némci-slusnymi“, aby to nebylo vztahovano jen na narod, rozliSovali
mezi némeckym a nacistickym, ale i u nich doSlo pozdé&ji kradikalizaci téchto
narodotolerantnich nazoru. Pfesto bylo velmi pfedCasné probirat tuto otazku, protoze
nebyla zdaleka jista4 pozice CSR u Spojencu, uz vibec nemohla byt zndma povéleéna
situace.

Sudetsky problém, vznikly po okupaci odrazi jednu dulezitou zménu ve
smysSleni odboje, odboj se pfesunul z téméf Cisté politické roviny dale, nejspise
uvédomiv si smé&fovani nacistické agrese, pfivzal prvek nacionalismu®.

Obrana naroda se v odboji fadila k politickému stfedu. V zasadé se v mnoha
vécech shodovala s politickou koncepci Politického Ustfedi, které nebylo pocetné lidsky,
ale mélo vlivné ¢leny, nékdejsi politiky a vyssi Gfedniky. Gria , odbojovy pracovni, ktery
po néjaky Cas spolupracoval s ON, od niz se pak odpojil, vidél PU v Praze jako
oddélenou civilni slozku od vojenské ¢asti ON, zato na Moravé ovladali podle néj vojaci
vojensky i civilni odboj, to znamena, Ze obé slozky spadaly pod vojenské veleni*.

V povéle¢né dobé se pocitalo se vznikem obdobi ndpravy, jakéhosi vakua bez
politickych stran, b&éhem néhoz by se vytvorily zéklady nového statu. Prvni moznosti
povale¢né formy vlady byla vlada sestavend =z odbojait postavena prezidentem
Benedem, z odbornik(l odbojovych organizaci se by bylo vybralo Prozatimni narodni
shromazdéni, organ zakonodarny, ten by dal Ustavu, na jejim zakladé budou pak
vypsany svobodné volby. Vojaci, ktefi chtéli sestavit vladu z odbojard, jenze v odboji
vidéli hlavné sebe, &imz jim nejspige ,vlada“ splyvala s ,armadou“**.

Proto se asi uvazovalo také o polovojenské ,diktatufe“ s uUkolem chranit
republiku proti véem prvorepublikovym strandm a politikim, zprava i zleva, koncepce
této ,diktatury“ nebyla v8ak nikterak vyhranéna. Méla zpfetrhat politickou linii prvni
republiky a chranit novou republiku proti politikafeni, jinych ji oslabujicich poméru.
Uvazovalo se o zestatnéni pfirodniho bohatstvi, klicového primyslu a pozemkovych

*! Gria Josef, Sedm rokd na domaci fronté, Blok Brno 1968, str. 31
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*3Gria Josef, Sedm rokt na doméci front&, Blok Brno 1968, str. 31

* Grha Josef, Sedm rokid na domaci fronté, Blok Brno 1968, str. 33



reformach. MysSlenka takové formy vlady méla veliky Uspéch mezi Sirokou vrstvou
obyvatelstva. Od diktatury mélo byt upusténo po sestaveni Ustavy (bez stranickych
nejnutnéjSich spravnich a jiz zminénych hospodarskych reforem, v nichz také neméla
ON pfilis jasno, hlavné zbavit se kariérnich politikd, proto byly na zaCatku sloZite vztahy
s PU, odbojem agrarniku a jinych byvalych stran to bylo jesté tézsi.

Do nového statu s novym usporadanim se uvazovalo i 0 nové armadeé, na rozdil
od té prvorepublikové armadé nepolitické, tahle chtéla byt politicka, opét ne stranicky,
nybrz chtéla predstavovat politickou vuli vétSiny naroda. Byly tim sledovany snahy o
poloZzeni ideovych zakladu armadé, neni pochyb, Ze vojaci tyto myslenky mysleli
upfimné, ale v otazkach usporadani statu-mluvime- li o diktatufe a politi€¢nosti armady,
dolozZili ndm vojaci svou idealistickou politickou naivitu a nevzdélanost. Je nutné vnimat
tyto véci spiSe jako vyhranéni proti pomérum minulym, odrazejici jejich nedostatky, ne
feSeni problému budoucich.

Z mySlenek o nejlepSich fesenich pro cely narod, vyplynula i snaha ON jakozto
odbojové organizace sjednotit veskeré politické odbojové slozky komunisty nevyjimaje.
Obzvlasté na Moravé se ji podafilo docilit takovych vysledkl, ponévadz i komunisté,
ktefi se v raznych fazich valky tésili rzné oblibé méli v moravské ON své oficialni
zastoupeni®®. V Praze byla situace jina a odboj vice roztti§tény, coz mélo i jisté vyhody,
protoze byl gestapu méné pruhledny.

ON se v8ak shodovala na podpofe prezidenta BeneSe s ostatnim
nacionalistickym (nekomunistickym odbojem), tim padem souhlasila i s nim jmenovanou
vlddou, do jejiz slozeni ON, jakozto pfi jejim vzniku nejsilngjSi domaci ilegalni
organizace dosadila své zastupce, konkrétné gen. Viesta a Ingra“®.

Armada tedy méla ihned po vzniku protektoratu dostatek €asu k prejiti na ilegalni
¢innost, zakonspirovat se , roztahnout své sité, rozvrhnout své cile. Po zahajeni prace
se kni zacaly ve velikém mnozstvi pfidavat dalsi menSi skupinky navzjem
propojenych pres pratelstvi €i pracovni vztah atd.. Gestapu, ac jiz dobfe zakofenénému
z doby 2. republiky dalo pomérné préci se zorientovat, ale kdyz si naslo nitky, stacilo uz
jen lehce zatahat a cela organizace se zhroutila, ale nebylo se ¢emu divit, ponévadz tu
stal profesiondl proti amatérovi, ktery mél jesté blahé paméti styl odbojové prace proti
Rakousku-Uhersku, ktery se zna¢né liSil od narokd, jez vznesl| nacisticky rezim.

Pfed zacatkem valky zacali nacisté vyvijet tlak proti odbojovym skupinam, které
by mohly byt pfipadnym zdrojem nepokoju po jejim vyhlaseni, vyvijen byl tlak na
ElidaSovu v odboji zainteresovanou vladu, aby odsoudila takovou &innost, zaroven se
propracovala SD a gestapo k prvnim vyrazné&jSim uspé&chum, doslo k prvnimu vétSimu
prilomu do domaci fronty.

Pronikli do skupiny tak zvanych ,tiskafi“ napojenych na ON. Vznikla na usneseni
ministerské rady 29. bfezna 1939. Vedl ji vedouci tiskového odboru predsednictva

* Grita Josef, Sedm roku na domaci front&, Blok Brno 1968, str. 33,
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vlady, ministersky rada dr.Zdenék Schmoranz (odtud také Schmoranzova skupina),
skladala se z byvalych zpravodajskych distojnikd a prednich pracovnikii CTK, ale i
naprostych laikll v oboru zpravodajstvi. Jeji ¢lenové byli pfifazeni k okrasnim Urfaduam
slouzili jako tiskovi referenti. Ve dnech 7.%'(8.*%)-15. &ervence podstoupili kurz pro
tiskové referenty, vedl jej dr. Osvald Svoboda a major Josef Vais, prednaseli o
metodach ilegalni prace a dalSich Ukolech tiskovych referentl, ktefi kromé béznych
Ukold méli provozovat vojenskou Spionaz. V zavéru Skoleni dostali U€astnici kurzu
kazdy svou $ifru: Ustfedi mélo A, Cechy B-1 az B-22 a Morava C-1 az C-16.

Na informovani o Schmoranzové se podilel i dvojity agent A-54, ktery
spolupracoval pravé s ON, dokazal v§ak obratné utajit své spojky, k A-54 se dostaneme
az pozdéji. Dvacatého patého srpna zakrocilo tedy gestapo proti Spatné zabezpecené
skupiné. Pfi prohlidkach tiskového odboru byl nalezen zavazny zpravodajsky material,
o dislokacich Wehrmachtu atd. dokonce i plany utoku na Polsko (25.8.1). Pfedni
predstavitele Schmoranze, Svobodu i Vaise odsoudil soud ktrestu smrti, zbyli
obZalovani spolupracovnici dostali 215 let vézeni v ahrnném trestu, 17 z nich zemrelo
v koncentraénich taborech coz je dohromady 20 lidi*°, druhou moznosti je 25 lidi. *°

Od doby této perzekuce se dostavalo gestapu stale vice informaci o
doméacim odboji, ktery se zatim jeSté snazil neohrozené plnit pfedsevzané ukoly.
Spoluprace s verfejnosti byla zfejma po UspéSnych pokusech bojkotu, jak
protektoratniho tisku, tak i vefejné dopravy. Konaly se vefejné akce, na nichz se
demonstrovala sila narodniho ducha Cechd. Vyznamny vtomto ohledu byl pFevoz
ostatkd K.H. Méachy®'. Ktémto vefejnym protestim se lidé sdruzovali pfi vSech
prilezitostech i kfestanskych poutich jako 13. srpna na svatém Vaviine¢ku u Domazlic,
kde se seslo 110 000 ob&an(.>

Vrchol, pad a sjednoceni

V8e postupné sméfovalo k 21. vyro&i vzniku republiky 28. fijna. V tom se v celém
odboji vedly spory, Obrana naroda zastavala nazor klidného proziti dne ve svateénim
obleceni, ponévadz védéla, ze by to mohlo ohrozit jeji legalni ¢innost. Uz vecer pfed
statnim svatkem se byly pokladany vénce prfed sochu sv. Véaclava na Vaclavském
nameésti, onoho dne se v odpolednich hodinach zacali shromazdovat lidé v poklidné
shromazdéni. Némci se nakonec jali demonstraci rozehnat, z adajnych obav o prabéh
celé akce, protoze zachytili nékolik komunistickych letakl, které vyzyvaly k aktivnimu
odporu a stavkam. Bylo zabito 35 lidi, nejznaméjsi z nich byl Jan Opletal, ktery tu byl
smrtelné postielen, a jehoz pohfeb dal pozdéji nacistiim zaminku, jiz nacisté potfebovali
ke zpfisnéni rezimu®°.

vvvvvv

shromazdéni na pohfbu J. Opletala 15. listopadu odpovédéli Némci 17. listopadu
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uzavienim zejména vysokych Skol a pozatykanim student(, které poslali do
koncentracnich tabora. Nasledovaly rozsahlé zatykaci akce v celém podzemi, zasazena
byla cela tak zvana prvni garnitura, pfiblizné béhem zimy a zacatku jara 1939/1940.
Nejvice byla zasazena ON, na Moravé v poslednich listopadovych dnech a béhem
prosince byla moravska ON rozprasena do zakladu.>*

Tyto perzekuce daly vzniknout novému vedeni, druhé garnitufe, ktera byla jiz
poucena z chyb prfedchldcu, stala se radikalngjSi a pochopila nutnost jednoty. Toto
vedeni se skladalo uz z mladSich a nizSich distojnikd, mezi nimiz se proslavil hlavné
pplk. Josef Balaban, jako velitel zpravodajské c¢asti, byl ¢lenem slavné skupiny ,TFi
kral(“, jesté s J. MasSinem a V. Moravkem, ktefi se sice podfizovali ON, avsak jejich
postaveni bylo do znacné miry nezavislé a tvofili témeéF vlastni samostatnou skupinu.

Balaban se stal zastupcem ON pfi vyjednani o sjednoceni odboje a tak jiz od
konce roku 1939 se sekavame s Ustfednim vedenim odboje doméciho-UVODem
puavodné novym nazvem PU, kterézto jako politickd autorita chtélo aby se po nim
sjednotil nekomunisticky” odboj, coz se, jak uz vime, nemohlo libit vojakam, odprcam
starého stranictvi. Na pfelomu dubna a kvétna roku 1940 dostal tento nazev novy
vyznam, stal se totiz nazvem rovnocenné sloucenych odbojovych organizaci: ON,
PVVZ a PU.

UVOD nesjednocoval odboj v jednu organizaci, ponechaval jim volnost v konani,
ale zaroven je koordinoval. S podivem jeho nejrozsahlejSi sloZzkou se stal byvaly
outsider PVVZ, ktery mél nejvétsi slovo pfi sestavovani programu UVODu- ,Za
Svobodu®, v némz se projevilo levicové smysleni PVVZ. Pfi sestavovani programu
narazili vojaci s problémem ,diktatury” v povéleéné CSR a upIné se tohoto feseni vzdali.
Ackoli tedy byly ON a PVVZ co do velikosti vyznamnéjsi nez PU, tak zastavalo PU vuci
nim zvlastni pozici, nebot dr.V. Krajina, jenz mél sdm o sobé i v PU zvlastni postaveni,
byl jedinou radiovou spojku se zahrani¢im - tedy jediné on referoval o déni doma,
politické situaci a zadostech odboje, proto se ob¢as dostal do stfetu s vojaky, jelikoz
jeho zpravy do zahraniéi se jim nezdaly objektivni atd.>

Propojeni odboje pres UVOD trvalo priblizné rok a pul (duben 1940 aZ podzim
1941), béhem té doby se ve vedeni ON vystfidali gen. Bily a gen. Homola, odboj
mezitim rozpracoval svou zpravodajskou, propagacni a sabotazni Cinnost, sjednotil
zbytky rozbitych organizaci. Tehdy se proslavila skupina ,TFi krald“ svymi sabotaznimi
¢iny, ale také kontaktem na A-54, k jehoz historii bych rad néco fekl.

Paul Thiimmel figuroval na seznamech &s. bezpec€nostni sluzby jesté pred rokem
1938, byl vy§§im dustojnikem Abwehru, dvoji agent. Tézko fict, co jej vedlo k spolupraci
s Cechy, jelikoz riziko, které podstupoval bylo velmi vysoké, pfitom finanéni ohodnoceni
mél nejspi§ dostatecné, presto se penize uvadi jako pfi¢ina jeho spoluprace
s odbojem. Po okupaci spolupracoval s ¢eskym odbojem pfes Moravka. Informace,
které poskytoval mély veliky vyznam, jak pro oboj, tak pro zahranici. Tykaly se operace
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% Koura Petr, Podplukovnik Josef Balaban, Rybka publishers Praha 2003 str. 84-87
Kural Vaclav, Vlastenci proti okupaci, Karolinum Praha 1997, str.117-118



Seeloewe=Lvoun-invaze, operaci na Balkané, pro odboj bylo dulezité, kdo co vypovedél
bé&hem vyslechl. Zaroven vSak pracoval pro Abwehr v plném nasazeni a uzival svych
znalosti ¢eského odboje.®® Kdyz se prokazalo jeho propojeni s ¢eskym odbojem, tak
nebyl zatCen, protoze se uhdjil jako volavka Abwehru. Gestapo jej nakonec dobrou hrou
dostalo do kouta a agent A-54 byl popraven.

UVOD zatim, pes veskerou nelibost jiz SSSR a komunisté pozivali, zagal s nimi
rozSifovat své styky, bylo totiz jasné, Ze dfive i pozdéji bude muset Soveétsky svaz do
valky vstoupit, proto zacal Balaban za ON navazovat kontakty na sovétském
zastupitelstvi, za pomoci svého pfitele z ,politického® krouzku -J. Jedli¢ky, ktery jiZ jistou
dobu spolupracoval s NKVD, na ambasadé byl Balaban ve styku s Clovékem
vystupujicim pod jménem Leonid Mochov, zvanym téz ,Rudolf“, & s vicevyslancem
Jakovlevem®”.

S rozSifenim kontaktl do zahranici se postupné také rozsifovala sit’ informatord,
jejichz struktura jiz nebyla tak pevna jako za prvni garnitury, byla tim Iépe
zakonspirovana. Lvi podil na zpravodajstvi mél pravé Masin — Balaban - Moravek, ktefi
méli spolupracovniky mezi vysSimi Ufedniky, tfeba policejni rada Jaro$, ktery byl za
spolupréci s nimi také popraven®®. Bohuzel od roku 1940 se zadina odboj potykat
s nedostatkem lidi, protoze Cesi si uvédomili, jak mocnym nepfitelem nacisté jsou a uz
nebyli odbjarum takovou oporou jako v dobé pfedchozi, dilem kvuli poklesu nalady po
dobyti Francie (ten ale vystfidal pat v bitvé o Britanii, ktery pusobil kladné na moralku
naroda). Zustavsi odbojafi byli tedy tvrdym jadrem, které bylo odhodlané pokracovat az
do konce, o nich se pak Heydrich vyjadfoval jako o elité. Mezi zat€enymi byli hlavné
vys8i dustojnici, ktefi se t&Zko nahrazovali, jelikoZz bylo mélo organizaéné schopnych
lidi.

Gestapo se k UVODu dostavalo postupné pres zatéené ¢leny PU (A. Pesla a V.
Holého-z&fi 1940), u kterych brzy skoncilo, ponévadz byli dobfe zakonspirovani a nic
neprozradili. Bohuzel se do skupiny ,VSeobecné narodni hnuti® dostal konfident gestapa
A.Nerad, jenZ ziskal davéru kpt. J.Svatose, pfes néj se téméf nahodou seznamil s plk.J.
Churavym, €lenem PVVZ, fungujicim jako spojka v UVODu pravé mezi PVVZ a ON,
zarovenl mel Uzky styk se ,tfremi krali“. Nejdfive lidé z PVVZ pak i ostatni Clenové
UVODu se dostali do zorného pole gestapa, neuvédomovali si nebezpedi, jez hrozilo,
kdyz je nékdo sledoval. Byla to pfehnana odvaha druhé garnitury, nikdo z nich se z cti
nebo i hrdosti opustit svou praci, to se stalo osudnym. Gestapo Cekalo a snazilo se
nechat nabéhnout co nejvice odbojaru. Jistou roli obzvlasté v oslabovani skupiny ,TFi
kralové“ sehral i A-54, nejen to nasméroval gestapo na stopu V.Krajiny, tudiz na dosah
radiotelegrafického spojeni se zahrani€im! Nakonec gestapo zatklo nékolik ¢lent
Krajinova radiotelegrafického tymu a vysila¢ SPARTA | prestal (8.Cervence) vysilat.
Vznikl vysila¢ SPARTA Il, pod vedenim vedenim ,T¥i kral(“ (29. bfezna), nebot vojaci
se chtéli vymanit z Krajinova monopolu na zpravodajstvi.

Gestapo tedy postupné pfislo na véechny nevyssi &initele UVODu, doslo i na dva
ze M krald“ 22. dubna 1941 byl zat€en J.Balaban a 19. kvétna 1941 byl zatéen a
postielen J.Masin, jeho kolega Moravek vSak unikl. Echo, ze kterého domu Masin a
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Moravek vysilali dal A-54, na tom misté byl pravé Masin 13. kvétna zadrzen®. V fijnu
téhoz roku zatklo gestapo J.Churavého spojku ON a PVVZ 9.fijna.

Nejvyrazngjsi éru UVODu ukongil nastup zastupujiciho Figského protektora
Heydricha, jenz se pokou$el razantnim zplsobem vyfeSit, nebo alespon pfipravit
k vyfeSeni, Ceskou otadzku. Stanné soudy, které vyhlasil v den svého nastupu 28.9.
1941, splnily svou funkci v potlaceni vzdoru. U takovych soudl existovaly jen tfi druhy
rozsudku - smrt, omilostnéni, deportace do koncentraéniho taboru. B&hem fFijna a
listopadu, obdobi nejvétsi aktivity, asi odsoudily na smrt 486 osob, 2242 k deportaci,
néco pres sto lidi osvobodily, pozdéji bylo dodateéné zastieleno jesté 33 osob. Proti
rozsudku nebylo odvolani. Za platnosti stanného prava byli dopadeny Spi¢ky odboje,
gen. J.Bily, H. Vojta, Homola a dalSi. V tentyZ den, kdy vyhlasil Heydrich stanné pravo
nechal, zatknout ministerského predsedu ElidSe, ten Uzce spolupracoval s ON. Elia$ byl
sice odsouzen k smrti, ale byl ponechan jako rukojmi. Cinnost soudt byla ukon&ena
20.1.1942. béhem té doby bylo zatéeno 4-5 tisic lidi. Potvrzeni kvality Heydrichovy
prace je v pfibliznych &islech poklesu sabotazi .

Posledni vyraznou osobnosti ON i UVODu zUstal $kpt. Moravek, jenz jesté stale
styk A-54, snazil se pomoci svého vysilate SPARTA 2 udrzovat kontakt s Londynem.
Uprchl nékolikrat gestapu, bohuzel podobné jako jeho byvalému spolupracovnikovi
Masinovi se stal A-54 osudnym. Gestapo zatklo spojku s Thiimmelem V. Rehaka, ktery
se mél tentyZ den setkat s Moravkem, Rehak povolil a gestapo téhoZ dne dorazilo na
ono misto, kde se strhla prestrelka, pfi niz se Moravek zasttelil®.

Az nyni bylo zakroCeno proti odbojové skupiné pod ON, Obec sokolska v odboji,
jejiz Fady byly jiz zna¢né rozrostlé, kdyz se pak znovu stmelila pod vedenim Ladislava
Vanka s krycim jménem Jindra, které dalo pojmenovani celé skuping, stala se
vyznamnou zakladnou pro vysadkare, ktefi zacali pfichazet v prvni viné béhem roku
1941.

1942

Abychom osvétlili udalosti prvni pllky roku 1942, musime odbocit do zahranici,
kde vidél Bene$ i plk. Moravec potfebu posilit domaci frontu, proto zacali vyjednavat
s Special operation executive-SOE, britskou organizaci , ktera podporovala zahraniéni
ilegalni ¢innost a cvicila vysadkare, ti pak mohli plnit rizné ukoly jim zadané.Cesti
vysadkafi byli vybirdni z Ceskych jednotek v Britanii, dilezity byl jejich dobrovolny
souhlas, oddanost vlasti, odvaha prokazand v jiz predeslych bojich a jiné kvality
dobrého vojaka. Probihala cvi€eni v sabotazich, pracich s vybusninami a vysilackou.
Vysadky samotné byly ztizeny navigacnimi chybami (muselo se litat v noci),
nedostatkem letadel s dlouhym doletem, pak také situaci v protektoratu, kde byli
vysadkafi pod neustalym psychickym tlakem, coz vedlo k mnohym chybam, kterych se
dopustili. Vysadky seskakovaly s rozli€nymi ukoly, mély bud podpofit odboj, dodat dily
do radiostanic, navigaCni vysilate pro spojenecké letce..., nebo mély vlastni
zpravodajske ¢i jiné ukoly.

*Némedéek Jan, MasSinové-Zprava o dvou generacich, Praha 1998 str. 133-150
Koura Petr, Podplukovnik Josef Balaban, Rybka publishers Praha 2003 str. 176-177
¢ Némecek Jan, Masinové-Zprava o dvou generacich, Praha 1998 str.133-150



Moravec i Bene$ postupné spéli k rozhodnuti, které se stalo jednim z nejvice
spornych témat odboje. Rozhodli se vyslat skupinu Ukolem provést atentat na blize
nespecifikovanou vyznamnou osobu protektoratu, v podstaté jeji vybér dlel na
vykonavatelich, ale nejpravdépodobnéjsi se jevili E. Moravec - ministr propagandy nebo
zastupuijici FiSsky protektor Heydrich. Byli vyslani rt. J Gabcik a rt. J.Kubi§ pod krycim
jménem ANTHROPOID.

Mezitim vSak situace v f)echéch nevypadala dobfe, gestapo likvidovalo odboj a
brzy zbyl z byvalého vedeni UVODu jen doc. V. Krajina. Rozpad domaci fronty byl
nejspis jednim faktorem pfi rozhodovani BeneSe a Moravce zda ANTHROPOID vyslat.
Domaci odboj, kdyz uz byl Gabc&ik i Kubi§ v protektoratu (byli vysazeni 29. prosince
1941 se skupinami SILVER A a SILVER B), odtusil jejich ukol a jal se protestovat proti
nému, nebot’ védél, jaké nasledky mlze atentat pfinést a snazil se tomu zabranit, jak
samotnou apelaci na vysadkare, tak zpravami do zahrani¢i. Jeho zadostem nebylo
vyhovéno. Dne 27. kvétna byl tedy spachan uspésny atentat na R. Heydricha, na ktery
Némci zareagovali mimofadnymi opatfenimi, pravé atentat a udalosti nasledujici uz
jednou provzdy zajistily samostatnost ¢eského naroda v povaleéné dobé.

Po atentatu spustili Némci vySetfovani, den nato (28. kvétna) zacaly opét
fungovat stanné soudy. Bylo dano ve znamost, Ze kdo ukryval ilegalistu, zatajil n&jakou
informaci nebo jinym zpusobem napomahal ,zlo¢incum®, bude s celou svou rodinou
popraven. Gestapo dlouho nemohlo sehnat jakékoli informace o atentatnicich, ti se
ukryvali jesté s dalSimi vysadkari v kostele sv. Cyrila a Metodéje v Resslové ulici v
Praze. Nakonec v8ak povolily nervy paradutistovi rtm. Curdovi ze skupiny OUT
DISTANCE, ktery se ukryval u rodiny v jiznich Cechéach, rodina jej pfesvédgila. Curda
pfivedl gestapo na organizaci JINDRA, pfes niz se gestapo dozvédélo, kde se vysadkafi
skryvali. Vysadkari z kostela byli pobiti nebo spachali sebevrazdu. Stanné pravo trvalo
az do 3. Cervence, nacisté popravili vSechny v pfedchozi dobé zadrzené odbojare tedy i
ElidaSe, MasSina, Churavého atd.. Byly srovnany se zemi obce Lidice a Lezaky,
s némeckou preciznosti si poékali i na ty, ktefi byl na no¢ni sméné. Kolaborant Curda
pfijal svlj jidadsky peniz z odmény 20 milioni fiSskych marek, tedy 5 miliénl, a
odstéhoval se do jiznich Cech, kde si udélal Zivnost jako volavka na vysadkare i
odbojare.

Druhé stanné pravo odklidilo odboj na vesnice a do lesli, odboj se stal vice
partyzanskym, presto se gestapu dafilo ho pomérné dobfe rozkryvat pfes sité volavek a
sledovani. Odboj nyni ztratil vétSinu své dfivéjsi sily, jiz bude sbirat az do konce valky.



Zavér

Odpor vojenského odboje proti okupantlim byl zalozen na silné tradici armady,
obzvlasté na legionarich. Dal prorazit novym ddstojnikim a moznost osvédcit se.
V prvnich mésicich odboje byl vid¢i silou, kiera davala nadéji ostatnim. Vojaci dostali
své cti, dovedli se postavit presile.

Stali ale proti pfesile, o jejiz skute€né moci neméli ani ponéti, nebyli pfipraveni,
udélali mnoho chyb, jichz se mohli vyvarovat, poslouzili alespon jako odstraSujici pfipad
ostatnim. Chtéli lepsi stat, dat mu novy zaklad zfict se starych, podle nich
nevyhovujicich pomérl prvni republiky. Neuspésné, jejich snahy vSak zmafili jini.

Z dnesniho konecné osvobozeného pohledu védy historické se az v poslednich
patndacti letech podafilo odkryt pravy vyznam odboje nekomunistického a oprostit jej od
cenzury rolnikd a déInikd. Projevila se sila nekomunistického odboje, ktera se ukazala
mnohem vétsi, nez byla pfed rokem 1989 propagovana.

Chovejme tedy uctu k tém, ktefi poloZili Zivot za nasi dnesni svobodu a budme
na né hrdi!



Seznam pouzitych zkratek

arm.gen. Armadni general
brig.gen. Brigadni general

CSR
gen.
gestapo
gst.
mijr.
ON
plk.
pplk.
PU
PVVZ
RA

rt.

rtm.
SA
SD
SOE
SOS
SS
SSSR
uvoD
A-54

Ceskoslovenska republika
General

Geheime Staatspolizei- tajna statni policie
Stabni general

Major

Obrana naroda

Plukovnik

Podplukovnik

Politické ustfedi

Peti¢ni vybor vérni zustaneme
Ruda armada

Rotny

Rotmistr

Sturmabteilungen
Sicherheitdienst

Special operation executive- britska organizace podporujici odboj

Straz obrany statu

Schutzstaffeln

Svaz soveétskych socialistickych republik
Ustfedni vedeni odboje domaciho

Paul Thiimmel
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