Zachrana tyranych
Jan Vlasak

Pro Evropu minulych staleti je typické, ze nic nefungovalo spravné. Evropa byla
v podstaté¢ béhem celého stiedoveku a novovéku ostrovem temna a utlaku, zpozd'ujici se za
okolnim svétem v moralnim 1 socialnim vyvoji o desitky let. Nastésti se ndm v posledni dobé
podafilo vétSinu nesvart spolecnosti zamrzlé v permanentnim stfedoveéku diirazné pottit. Dnes
jiz neupalujeme carodéjnice, nekamenujeme nevérnice a nebijeme své déti. AZ na temné
vyjimky, bohuzel (za toto slovo se kvili politické korektnosti samoziejm¢ omlouvam, jen mé
nenapadl zadny piihodny ekvivalent). A naSe zemé se bohuzel zcela typicky dostala mezi tuto
neveselou elitu.

Podle stiznosti, kterou v roce 2013 vydal Evropsky vybor pro socialni prava, je Ceska
Republika mezi nékolika malo poslednimi zemémi v Unii, které dosud fyzické tresty
nezakazaly ze zédkona dostatedn& jasné a uplné. Cesi se snaZi, pravda, soudy ob¢as nékomu
dit¢ dokonce i seberou, ale potad to jaksi neni ono. Fyzické tresty déti jsou podle Evropské
unie poruSovanim lidskych prav ditéte v tomto ptipad¢ téch, které jsou zakotveny v Evropské
socialni charté.

Asi bychom se m¢éli citit poboufené¢ a dozadovat se urychleného feSeni tohoto
nedostatku tak, abychom se opét o kus pfiblizili oném zapadnim zemim, které se jiz od
revoluce snazime dohnat. LeC ja sdm nedokazi citit rozhoiCeni nad tim, Ze nas stat je zase
v nécem, co je ve zbytku svéta dnes jiz tak samoziejmé, Ze se to ani nepovazuje za vydobytek,
pozadu za ostatnimi. Nejsem psycholog ani vychovny poradce, ale piesto bych se odmitanych
fyzickych trestt zastal.

Pfedn¢ mi neni jasné, pro¢ by néco takového jako vychovu déti méla vibec feSit
Evropska unie. Neni mi blizky stale siln€ji se prosazujici pocit, ze ¢lovek jako takovy je tvor
krajn¢ nezodpovédny a je tfeba, aby se o n¢j n¢kdo stat, Unie postaral, jinak by si sam
neveédél rady. S tim je spojeno i to, Ze se staty, s pocitem, ze to jist¢ udélaji 1€pe, neustale
snazi strhnout na sebe co nejvice riznych pravomoci. Nejinak je to i s vychovou déti. Staty se
domnivaji, Ze ji dok4zou lépe, nez rodice a stale se snazi déti co nejvice formovat podle svych
predstav. Prikladem budiz zamyslend sexualni vychova jiz pro velmi mladé déti, které nic
takového podle mého ndzoru nepotiebuji.

Pro¢ o tom tak zeSiroka hovoifim? Domnivam se, ze vychova ditéte by méla pokud
mozno zustat v rukou rodicl, ktefi sami dokazou dité vychovat nejlépe. Je samoziejmé
mozné, ze jsou rodice, kteti dokazi své dité vychovat, bez toho, aby na néj byt’ jen zvedli hlas.
Stejné tak jisté existuji deéti, které se daji vychovat jednoduse a pfili§ usmériiovani od rodicii
ani nepottebuji. Stejné tak ale jsou déti, které prosté potiebuji tvrdou ruku. U déti je myslim
zvlasté tieba pochopeni a individualni ptistup, coZ je néco, co z4dna statni instituce nedokéaze
suplovat.

Stat by mél vychovu déti ponechat na jejich rodicich a nesnazit se jim neustale vnutit
n¢jaké svoje predstavy a nazory na to, jak méa vychova vypadat. Jest¢ méné by néco takového
m¢éla délat Evropska unie, kterd je jest¢ vyrazné vétsi, nez ndrodni staty, a proto umoziuje
jesteé méné individualniho pfistupu.

K tomuto bodu bych jen na konec poznamenal takovou drobnost. Neddvno jsem se
docetl, Ze kdyz v pozdnim stfedovéku a zaCinajicim novovéku pfisla jedna z velkych vin
antisemitismu, chtéli kiestané ve svatém rozhot¢eni s vrahy Krista pofadné zatogit. Zidé méli
moznost se ze zemé vystéhovat, nebo zemfit. Jednim z dalSich napadl, se kterym pfisli
kiestané, bylo sebrat zidim jejich déti a nasilim je pokitit a vychovavat jako kiestany.
Nakonec vsak z tohoto napadu seslo, protoze 1 kiest'ané lacnici po krvi povazovali brani déti
rodic¢tim a nuceni jim n&jaké vychovy za natolik nepfipustné, Ze se rozhodli to radéji nedélat.



Piitom jejich motivace byla stejnd, jako motivace socidlnich pracovniki dnes. Pocit, Ze
n¢jakému ditéti se vychovou ublizuje, a pokud nebude rychle zachranéno, Spatné dopadne.
Lidé, ktefi byli jinak ochotni spachat pogrom na jinovérce, vSak dokézali posvatné pravo
rodici na jejich déti zachovat neporusené. Dnesni spolecnost, propagujici toleranci a svobodu,
to zda se, nedokaze.

Rozumim dale tomu, Ze existuji déti, které jsou skutecné tyrany, a¢ si nemyslim, Ze by
jich bylo né&jaké zasadni mnozstvi. Na druhou stranu se nedomnivam, Ze by mensi vyprask
ditéti néjak zasadné ublizil. Naopak si myslim, ze ma toto forma trestu nékteré vyhody, které
dit€ v dosp€lém zivoté jako kdyz najde.

V détech je tifeba péstovat mimo jiné i odolnost. Podle rtiznych vychovnych
doporuceni se mi zd4, ze je tieba déti chranit takika pfed ¢imkoliv. V jednom blogu na
internetu radi Cech Andrej Rus¢ak Zijici v Norsku, co bychom neméli délat, aby nam
Barnevenet spi$ nesebral déti. Jednim z bodt je naptiklad piti alkoholu ¢i kouteni pied détmi,
stejn¢ jako neni radno s détmi mluvit o vaznych vécech jako tiziva financ¢ni situace rodiny
nebo smrtelnd nemoc ptibuzného. Otazka je, jak dalece vychazeji tyto rady skute¢né z praxe
norskych ufadi, ale pokud ano, piijde mi to zcela nesmysIné. Jindy zase v novinach vysel
Clanek o tom, Ze déti ve Skole poprvé narazi na socialni rozdily, coz je trapi a mély by tudiz
mit vSechny pfedepsané stejné pomiicky. Stale vSak nevim proc.

Ugelem vychovy je piipravit dité spravné na Zivot a je nutné mu ukazat i jeho stinné
stranky. Dit€¢ by se mélo naucit, Ze v Zivoté to nebude jenom fajn, ale obcas ptijdou i horsi
chvile. Zkratka je tfeba byt odolné. Proto si nemyslim, ze by se v ditéti vypéstovalo trauma,
kdyz dostane vyprask, zato by mu rozhodné neprospélo, kdyby v patnacti letech zjistilo, ze
svét neni tak riizovy, jak se mu vSichni snazili namluvit.

Dalsim bodem je, ze n¢které véci prosté dit¢ délat nema. Nesmi skocit bez varovani do
silnice, nesmi ublizovat sourozenctim, uhodit matku atd... Dokud je dit¢ malé malokdy se mu
néco da jen tak vysvétlit, aby to chapalo. Facka to dovede a mozna mu zachrani zivot nebo
vychovani. Dité by si nemélo uz od mala zvykat na to, Ze je panem svého okoli, Ze si mize
délat, co se mu zlibi a ze vSichni jsou tu jen kviili nému. Pokud ale rodice své dit¢ nemohou
placnout a pomalu na n&j nesméji ani zvysit hlas, mize dit¢ lehce ziskat pocit, Ze jsou mu
rodi¢e podiizeni, kdyz na jeho lumparny a provokace nemohou reagovat. Pokud dité ziska
pocit nadfazenosti nad okolim uz v détstvi, bude ho potom bolestivé ztracet v pozdéjsim veku.

Navic je takzvana moderni vychova ctici osobnost ditéte mozna vhodné pro nékoho,
kdo ma jedno dit¢ a miize se mu tedy naplno vénovat, nechat ho, aby si postavilo hlavu, kdy
se mu zachce a cekat, az bude klidné, aby s nim problémy v klidu prokonzultovalo, le¢
napfiklad jiz pro rodinu se tfemi détmi v podobném véku alternativa ,, Pockat az se drobecek
vybrec¢i® nepfipada pfili§ v avahu, pokud myslime i na psychické zdravi sousedli a okoli.
Navic se déti Casto hadaji mezi sebou a chci vidét Cloveka, ktery takové spory dokaze
rozsoudit po dobrém, kazdy den znovu a znovu, a nezblaznit se z toho. Obcas jedna facka
neni ve vétsi roding prostiedek teroru, ale véc holého preziti.

Obecn¢ si myslim, Ze dnesni mdda toho, kde ledaskdo ma pravo na ledasco nestoji ve
skute¢nosti na n¢jakych hlubokych moralnich a mravnich zakladech, a tvofi tudiz paradoxy a
zmatky. Snazime se chranit zdravi vyvoj déti tim, Ze je chranime pied jejich rodi¢i a pied
realnym svétem.

Navic je chranime pied vécmi, které jim neublizi, ptipadn¢ zdaleka tolik neublizi jako
jiné véci, které nds vSak jiz nezajimaji. BEhem jednoho roku u nas umfie fddové mén¢ nez
deset déti na disledek tyrani ze strany rodict. To je jist€¢ smutné a stavat by se to nemélo,
ovSem kvuli nékolika ojedin€lym piipadim burcujeme kde koho, zasahujeme lidem do
soukromi, odebirame déti rodindm. Roc¢né vSak jen u nas promysSlené zavrazdi tisice deti
umélym potratem a nikdo nic nenamita, nebot’ Zena ma pravo na potrat. Lidska prava zde jdou
oCividné proti sob¢, ale to nds zjevné netrapi. I ve jménu jinych, dozajista uslechtilych



détskych prav zcela ignorujeme z4jmy déti, a tak, misto aby Evropska unie brojila proti
vzrustajici mife rozvodii a nesezdanych rodicli, rad€ji nuti ¢lenské staty piijmout zakon o
fyzickych trestech, ktery détem, pokud vibec, pomize pfinejlepSim minimalné. Rozpad
rodiny je zajisté pro kazdé dit¢ mnohem traumatictéjsi, nez kdyz sem tam dostane facku.

Zavérem bych chtél jenom dodat, ze lidé jsou prosté chybujici, a ani vychovu déti tedy
nedokazou nikdy zvladnout idealné. Urcité je ale lepsSi neidealni péfe doma nez nékde
v Gstavu nebo cizi, popfipad¢é netplné roding. Vychova neni néco, co by se dalo jasné sepsat
do pfirucky, ale je to komplikovany a obtizny proces. Je vSak 1épe ponechat rodicim volnou
ruku k vychové, nez jim neustale nahlizet pfes rameno a kontrolovat, jestli snad n¢kde, nedej
Boze, nepochybili.

Cesky podita¢ v zajeti angli¢tiny

Barbora Cistecka

Pouzivame ho dennodenn¢. Vétsina lidi ho potiebuje k praci, zbytek ke spojeni se
svétem. Dokonce uZ i u nas ve $kole ho nainstalovali do kazdé t¥idy. Re¢ je o poéitaéi,
vSednim priavodci, ktery je zndm opravdu kazdému. VSem je také zndmo, Ze je uzce spjat s
anglic¢tinou.

Prvni pfistroj, o kterém se da mluvit jako o pocitaci, byl uveden do provozu roku 1944
na univerzité¢ v Pensylvanii. Samotné skutecnost, ze byl vynalezen ve Spojenych statech, tedy
v misté, kde se mluvi anglicky, nasvédcuje tomu, ze vSechny klavesové zkratky a vétSina
pojmu s pocitacem souvisejicich, se budou pouzivat vyhradné v jazyce anglickém.

Rozcilovat se tady nad tim, Ze je nefér, Ze prave angliCtina se stala svétovym jazykem a
cpe se vsude (tedy i do pocitacll), by nemélo smysl. Musime to tedy vzit tak, jak to je.
Pojd'mé se ale podivat, pro¢ je tomu prave tak.

Fakt, ze se pravé anglictina stala svétovym jazykem, neni nahoda. Ma to n¢€kolik
odvodnéni a to nejvyznamnéjsi je historické. Az do 19. stoleti byla svétovym jazykem
francouzstina, ale upadek francouzského postaveni ve svéte a ekonomicky vzestup USA
zapftic€inil to, Ze nyni jiz na pozici svétového jazyka ¢islo jedna neni francouZzstina, ale
anglic¢tina. MtiZe za to také vyznam Britského impéria, které tedy jiz neexistuje, ale kdysi
davno tu bylo. 80% vsech pocitacovych a internetovych informaci je napsano v anglicting,
tudiz je patrné, Ze angliCtina své moci pln¢€ vyuziva.

Anglictina je jazyk velice jednoduchy a pro pocitac upln¢ idealni. Samoziejme,
Angli¢ané by namitali, Ze mé pfece bohatou slovni zdsobu a spoustu jinych skvélych véci, ale
nam pro nase potieby Uplné staci. Jednoduché ptikazy si zapamatuje kazdy, dnes mame totiz
v angli¢tin€ vesSkerou pocitacovou instrukci, Start-upem pocinaje a Shut downem konce. Ale
anglické vyrazy se nevztahuji jen na ptikazy, které davame pocitaci, ¢im dal tim vic se
objevuji v pocitatovém slangu. Tim je mysleno to, ze naptiklad misto krasného ceského slova
pocita¢, vybraného pro tento pftistroj prave kviili schopnosti pocitat (pivodné pocital strely
americkych dél), pouzivaji lidé Castéji vic nez diive (patrné je to zejména u mladeze)
zkomolené komp. Co naplat, je to rychlejsi, do ust ptijemnéjsi, zni to vice svétacky a navic,
globalizace se tyka vseho, tudiz i jazyka.

Snahy obrozencii vymytit z CeStiny vSechna cizi slova jsou ty tam, nejen ze
klapkobrinkostroj zbyl spolecnosti uz jen pro smich a dale se uziva z némciny prevzatého



klavir, ale i mnoha p¢kna ceska slova slySime ¢im dal fid¢eji, misto nich totiz pouzivame z
riznych jazykl (zejména z anglosaskych) piejaté vyrazy. Krasnym piikladem je slovo
kostkova, z mého okoli ho pouziva leda jen moje babicka, kterd ho stale castéji a Castéji
vymeénuje za anglické basketball.

Ceska oznaeni oviem vét§inou nemohou konkurovat anglickym pojmenovanim a to
proto, Ze 1 ptes snahu lidi vymyslet vhodny ekvivalent, ktery by pfesné vystihoval, co
vystihuje ten anglicky, je to nemozné. Jen si piedstavme, jak by se asi piekladalo slovo
software. Hmm. Nijak. T¢Zko by se asi hledal ¢lovek, ktery misto software pouziva jiné slovo.
Samoziejmé, kreativit¢ se meze nekladou, ale software nikomu nevadi a jen tézko by se
uchytilo nové pojmenovani.

Jedinym slovem (tim mysleno, co se tyce pocitace), které bylo, je a vzdy bude ryze
ceské, je obycejné mys, tedy doslovny pieklad anglického mouse. Prave toto hojné pouzivané
zafizeni nam dokazuje, Ze v jednoduchosti je krasa a ze cesky jazyk neni ve svéte pocitacu tak
uplné ztracen.

V tisku se kazdy den objevuje alespon zminka o tom, ze lidé a zejména déti travi ¢im dal
vice ¢asu na pocitac¢ich. Nechme stranou v§chny nevyhody, které se v této skutecnosti
skryvaji. Zkusme tento problém uchopit ze svétlejsi stranky. Zkusme najit v tomto problému
vyhody. At uz budou moje argumenty jakkoliv slabé, pfeci jenom, jsou to argumenty, a navic,
kdybychom cely svét svét brali z t€ Spatné stranky, nikam bychom se nedostali. Nyni ale
zpatky k anglicting.

Anglictina se v pocitaci vyskytuje vSude, to znamena, Ze kdyz piijde kdokoliv jakkoli do
styku s pocitacem, musi na anglictinu narazit. A mame zde prvni vyhodu. Pouzivanim
pocitace si rozsifime svou slovni zasobu, vzdyt pieci vyrazy jako control, enter, start, page,
end nebo help se nepouzivaji jen v pocitacovém jazyce, ale i v bézném zivoté. Dalsi vyhodou
je, ze anglictina v nas probuzuje chtic¢ po dalSich a dalSich informacich. Mnohdy totiz
mnozstvi ¢esky napsanych védeckych pracich nestaci, musime pak sahnout do anglicky
psanych textli, abychom byli spokojeni. A tim se zase pfiu¢ime nécemu novému.

Rozhodné bychom nem¢li byt smutni z toho, ze se ¢estina ve svété pocitaclh moc
neprosadila. Je tu angli¢tina, mnohdy vhodnéjsi a jednodussi nez Cestina. Anglictina ma pravo
na to, aby byla v okoli pocitacli nejpouzivanéjsi, vzdyt preci Americané, tedy anglicky
mluvici lidé, pocita¢ vymysleli a ukdzali svétu.

Tak, ted’ uz jen zbyva tento esej sejvnout a vyprintovat ho.



PocitacC v dnesni spolecCnosti
Antonin Hynek

Platba pres ucet? V okamziku. Teply obéd? Nez dostanete hlad. Zmrlina jako dezert? | s
famfarou. Nakup na cely tyden? Hracka. Nové lyze? Ze se viibec ptéte..VSe, nad si vzpomenete,
mUzZete dostat aZz pod nos nékolika kliknutimi mysi. Pres internet objednate, pres internet zaplatite,
vSe z pohodli vlastniho domova. Zazrak? Nikoli. Je to 21. stoleti.

Pocitac je dnes v kazdé domacnosti, alesporit mluvime-li o vyspélych statech. Nikdo se dnes
neobejde bez emailu (elektronické posty), malokomu se stale jesté dafi unikat netinavnym pobidkam
k zaloZeni si vlastniho internetového bankovnictvi, uZivatell socialnich siti pfibyva kazdym dnem, a to
nejen z fad mladsich generaci. Zkratka, s technickym pokrokem, ktery spole¢nost moderni doby zaZiva
v zdvratném tempu jiz od védécko — technické revoluce, pfichazi doba pocitacl, chytrych telefon(,
doba tabletl a kdo vi, ¢eho vieho jesté.

Jedna z mnoha vlastnosti ¢lovéka, které ho striktné odliSuji od ostatnich Zivocisnych druhd, je
schopnost vynaloZit obrovské usili na nalezeni vSech moznych prostfedk( ke zpohodInéni Zivota.
Pohledem zpét do historie mlzeme takovych jevi najit nespocet, od délby prace pres pohodlny
zachod bez zdpachu aZ k letecké dopravé. Pocitac je jednim z poslednich vydobytkd moderni doby, a
dovolu;ji si tvrdit, Ze k nasi pohodInosti prispél (a jesté pfispéje) ze vSech vynalez(i nejvice.

Lidé lenivi, snaZi se vykonat co nejméné prace za co nejvétsi financni ocenéni a naroky na
pohodli rostou. S nimi roste i technicka Uroven pocitacl, mobill a tabletd, tim padem rostou také
pozadavky na zdatnost ovladani pocitacl jak v zaméstnani, tak v obyCejném Zivoté. Podle IT
odbornika a profesora informatiky a vypocetni techniky na Arcibiskupském gymnaziu, Vladimira
Buska, budou do roku 2020 na 95% pracovnich mist v Ceské republice pozadovény zakladni
schopnosti v oblasti IT (informacni technologie) a prestoZe se podle vseho nejedna vidy o vice nez o
schopnost poslat email, objednat néco on-line (pfes internet), zkopirovat slozku ¢i rozeslat pfiloZzené
soubory vice adresatlim, mnoho ¢lend dnesni spolecnosti tuto skutec¢nost pfijima s obtizemi. Jedna
se predevsim o tu generaci, ktera se ve svém pocitacl-prostém mladi zajimala vice o aktivni sport,
pfirodu nebo studium nez o to, kolik ,,lajka” ziskda mQj novy profilovy obrazek na facebooku



(celosvétové rozsirena socialni sit, zalozenda roku 2006 Americanem Markem Zuckerbergem). Neni
tedy divu, Ze pfistroje, slouzici nékterym skupinam lidi (zde mam na mysli predevsim déti a
adolescenty, ale nejen ty) zejména k utapéni neuvéritelného mnozstvi ¢asu ve virtualnich svétech,
budi pohorseni, mnohdy i znechuceni u téch, ktefi se v ,,mladi obesli bez jakéhokoli pocitace a také
jsou zivi“, jak se Casto nechavaji slySet. A skutecné, ¢asto se objevuje otdzka, zda je moderni technika
tohoto typu vice plus nez minus.

DalezZitym faktem je, Ze ne vsichni stoupenci predrevoluéni generace se potykaji s odporem
vUc¢i moderni vyspélé technice, mnohdy se dokonce vyporadaji s poZadavky na ovladani technického
vybaveni Iépe neZ mladsi generace. Pro ptiklad si uvedme muze jménem Steve Paul Jobs, ktery se
jakozto reditel firmy Apple (jedna z nejvice prosperujicich firem na svété, zamérujici se na hardware a
software) zaslouZil o rozvoj pocitacového primyslu ziejmé vic nez kterdkoli jind osoba. Jobs zemfel
pred ¢tyfmi lety ve véku 56 let. Na vylepsovani techniky i na novych modelech (nejen) pocitacl
pracoval az témér do své smrti. Mohl by se tedy stat inspiraci pro mnohé konzervativce, ktefi odmitaji
praci s pocitatem s argumenty, Ze to pry je zalezZitost téch mladych. Nanestésti prava definice
problému s IT u mnohych nezni:,,Je mi to k nicemu.”, nybrz:,,Bojim se, Ze mi to nepljde a nechci se
ucit nicemu novému, kdyz si vystacim se starym.”. Strach z nezndma je, jak znd kazdy z vlastni
zkuSenosti, ve své mire tézko predvidatelny, ale kdyz na néj konecné dojde, tézko prekonatelny. V
dlsledku zvysujicich se narokd na pocitacovou zruénost se vsak vice a vice lidi, ktefi se dlouho drzeli
svych starych zdsad, konec¢né odhodlava k nevyhnutelnému kroku do neznama, a to bud’
prostfednictvim individualnich hodin, kurzl pro vétsi pocet zajemcl, nebo i pod dohledem pocitacové
zdatnéjsich kamaradu ¢i ¢lend rodiny.

Problém se schopnosti ovladat pocitace, rizné aplikace a programy vsak neni jedinym
problémem, se kterym se dnesni spolecnost v této oblasti potyka. Zejména u mladsi generace, kterd
jiz za svého détstvi slovo ,,pocitac” znala, se setkame spiSe s problematikou stresu zplisobeného
faktory, jako jsou napriklad: Casté prace pres Cas (o sluzby v oblasti IT, zejména o programovani a
administrativu, je v posledni dobé vyrazné zvysena poptavka), prilis ¢asté dotazy neznalych uzivateld
na elementarni potiZe tykajici se pocitace (kupfikladu pro¢ pocita¢ nefunguje, kdyz neni jeho kabel
zapojen do eletrické zastrcky), nedostatecny pohyb (ktery, jak zndmo, ma vliv i na psychiku), ¢i snizeny
krevni tlak. Toto se tyka predevsim administratord siti informacnich technologii, z nich az sedmdesat
procent uvazuje o zméné zaméstnani z divodUl uvedenych vyse, jak pravi IT Admin Stress Survey ze
dne 24 .kvétna.

Posledni nedotéenou skupinou zUstavaji déti a mladez. Z{stdvaji? Nerad bych prehanél, ale
jakoZto jeden z mnoha zastupcu, ktefi do téchto skupin spadaji, vidim pravé zde nejvétsi problém, se
kterym se dnesni spolecnost v oblasti pocitacu, chytrych telefon(l a tablet(i potyka a v budoucnu bude
jesté vice potykat. Hrozeb je nékolik. V prvni fadé jsou to socidlni sité, jako jsou facebook, twitter,
myspace a mnoho dalsich. Jejich ptvodni Ucel zfejmé slouZil k né¢emu jinému nez v co se vyvinuly za
poslednich par let, ale dnes jejich funkci u nepfeberného mnoistvi uzivateld dobre vystihuje slangovy
vyraz ,,timewasters” (plytvace €asu), kterym jsou tyto strdnky mnoha obezndmanymi oznacovany. Co
je na nich tak $patného? Zivot ve virtualnim svété. MoZnost snadné, rychlé a neplatné komunikace
mnoha zpUsoby pfipoutava lidi k obrazovkam a klavesnicim a méni jak jejich mysleni, tak jejich
predstavy o svété. Ne kazdy je totiz imuni vici ldakavym nabidkam, které tyto stranky poskytuji. Lidé
zapominaji, jak se komunikuje tvari v tvaf, mnohem radéji poslou zpravu plnou ,,smajlik(*,
nahrazujicih emoce, které se psanou formou daji jen tézko vyjadfit. Casto pak komunikace tohoto
typu vede bud k znicenym vztahlm, nebo ke vztahlim , které jsou ve skutecnosti jen iluze. Zdmérné
také pisi o ,,lidech”, nejen o détech a mladezi, nebot problematika socialnich siti se tyka i starsich
generaci, byt v mensi mite.Socialni sité jsou v§ak vybornym polem pro reklamu (odtud jsou také
financovany) a pokud je néco polem pro byznys, da se vice neZ ocekavat, zZe spolecnosti, které vlastni
tyto sité, udélaji vSe proto, aby navstévovanost jejich stranek zlstala vysoka, a proto zvysuji jejich
atraktivitu a ztézuji lidem osvobodit se od jejich svazujiciho vlivu.

Neméla by zde zlistat nezminéna ani hrozba zneuZiti osobnich tGdaja, které mnoho naivnich
uzivatell tak ochotné sdili ,,s celym svétem*. Mladé divky po tomto nerozumném ¢inu mohou
ocekavat nevyzadanou navstévu, klidné i u sebe doma, zatimco starsi generace (muzli i zen) mze



ocekavat, Ze jednoho krasného dne naleznou sviij bankovni Ucet docista prazdny.

Nejen socialni sité, ale i pocitacové hry (hlavné on-line hry) formuji dnesni spole¢nost vice a
vice. Dnes uzZ nejen déti, ale i dospéli travi hodiny ve virtudlnim svété World of Warcraft, Minecraft,
Guild Wars, Dota (Defence of the Ancients) a mnoha dalSich on-lineovych her. Jejich Uspéchy ci
neuspéchy v téchto hrach pak maiji vliv na jejich psychiku, predevsim pak sebevédomi. Mnoho hract
Zije vice svou herni postavou nez svym vlastnim Zivotem, nemluvé o jejich stdle se zhorsujicih
pohybovych dovednostech. Podle prizkumu z Karlovarského kraje z 5.dubna 2015 maji déti radéji
pocitac nez sport: zatimco pred dvaceti lety mladez travila sportem kazdy den minimalné 3 hodiny,
dnes je to pouhych 45 minut (pokud vibec). Podle jiného vyzkumu, ktery se zaméfil na zakladni Skoly
po celé Ceské republice, travi letni prazdniny sportem pouhych dvacet dva pocent, z ¢ehoz se da
usuzovat, ze s postupem ¢asu se mladez bude stale masivnéji pfesouvat ze hfist k obrazovkam.

Prirez vsemi generacemi hotov. Problémy nalezeny vSude. Jak z toho ven, to je otazka, nad
kterou se mnoho psychologll zamysli, mnoho ptichazi s rozliécnymi navrhy na feseni, z nichZ nékteré se
prosadi, nékteré ne. Ja vam zde Zadny ndavod nepodam, jenZto nejsem ani psycholog, ani nemam
patent na pravdu a znalost této problematiky vice nez kdokoli jiny. Mym ukolem zde je poukdzat na
nevyhody pocitacového primyslu a na jeho hrozby a vyzvat vSechny, kdo jsou snad ochotni
poslouchat, k bdélosti, obezfetnosti, chladné hlavé a odvaze udélat krok do neznama.

Navzdory mnoha nevyhodam, které jsem uvedl, pocitac (stejné jako pohodli, ke kterému vede)
nemusi byt Spatna véc, zalezi ale pouze a jenom na nas, jak s nimi naloZime. Déti mohou internet
uzivat ke zdroji zajimavych informaci a studijnich materiald, mladi pracujici a pracujici ve stfenich
letech mohou odmitnout praci, kterd jim prinasi stres a fyzické potize'vice nez mzdu, starsi generace
se mliZze odvazit pracovat s pocitacem i pres svUj strach pfed neznamym, protoze, feknéme si to
upfimné, pocitac je zatracené uZitecna véc.

Hrdinu Ocenit, ne Ocernit!

Terezie Korcova

Téma hrdinstvi se vynofuje v posledni dob¢ stdle Castéji, mimo jiné i v souvislosti s vyrocim
konce valky ¢i s udalostmi na Ukrajin€. Otazkou je, jestli ma pro nas slovo hrdina néjaky
vyznam? M4 vyznam pro mé jako ¢lov€éka a ma vyznam pro nas jako ¢esky narod?

Obecné miizeme fict, ze ikolem hrdiny je poskytovat jakysi mravni vzor. M¢li bychom se

s hrdinou srovnavat a snazit se mu piiblizit. Koho dnes ale minime slovem hrdina? Nejprve se
nam nejspis vybavi vysoky svalovec s mohutnou $iji, plastikem a velkym S na hrudi. Nas
superman je nelidsky silny, ma laserové oci a umi létat... Néco mi fikd, Ze snaha nasledovat
prave jeho prikladu je mimo naSe moznosti. Samoziejmé filmovi hrdinové jsou vymyslené
postavicky, tézko je mizeme povazovat za vzor pro skutecny Zivot. Prosim, obratme se tedy
do realného zivota a hledejme dal. Kde jesté zaslechneme slovo hrdina?

Pted par dny skoncilo mistrovstvi svéta v lednim hokeji. Narod se semknul, oblékl cerveno-
modro-bilé dresy, popadl mavatka a usedl (kdyz ne na sedadla stadionu, tak pied televizni
obrazovky), aby podpofil svoje ,,hrdiny*. Hokejovi hraci jsou ale jesté horsi hrdinsky
material, nez filmovi superhrdinové, ktefi s sebou pfinejmensim nesou jakési mravni idealy
(agkoliv Easto znaéné povrchni). Je oviem smutné, ze Cesi oslavuji skupinu chlapiki, ktefi
umi poslat cernou gumovou placku po ledé do branky, ale na ty skute¢né hrdiny trochu
zapominaji.

Cim to, Ze od déti slychame, Ze ,,Frajer Batman zbusill Jokera®, od dospélych, Ze ,,Jagr udélal
pcknou fintu a poslal puk do sité*, ale nikdo nefekne ,,Ten Masaryk, to je tfida, vite, jak tehdy
rozprasil hilsneriadu?*

Je mnohem snaz§i mit za vzor filmového hrdinu, nebo uspéSného hokejistu. Ti dva maji jednu
véc spolecnou, nekladou na nas zadny narok. Nemohu nésledovat ptikladu supermana,
protoze nemam laserové o€i, o hokejovém hraci ani nemluve.

Naproti tomu hrdina, o kterém chci nadale mluvit, je ¢lovek, ktery zil ve stejné dobé, stejné



zemi, dokonce ve stejném meésté a potykal se s podobnymi otdzkami a problémy jako my.
Nevyhnuteln€ se s nim budeme srovnavat. A to srovnani pro nas mnohdy nedopadne moc
dobie. To my, Cesi, ale téZce neseme, a tak misto abychom svoje hrdiny oslavovali, je
devalvujeme.

Uzce to souvisi s nasi zavistivosti, coZ je vlastnost, kterou jsou Cesi bohuzel znaéné prosluli.
Nemitizeme ustat, Ze je nékdo lepsi nez my a tak ho o¢ernime a sebereme mu jeho zasluhy,
abychom se vedle n¢j necitili zahanbeng¢.

Druhy davod, pro¢ své hrdiny pomlouvame, je ten, ze nas stavi pied jakési moralni dilema.
Hrdina mi ukéze cestu a ja se musim rozhodnout: bud’ pfizndm, Ze na to nemam, nebo budu
nasledovat jeho prikladu, ackoli me to bude stat usili, ¢i dokonce jisté obéti. My jsme si ale
nasli tfeti cesticku, dosti nechutnou, totiz pospinit vzor, a otazku ,,A jak se zachovas ty?*
pohibit, zahrabat. , Rikdte moralni dilema? Kdepak, to jsem nevidél od osmactyricatého... .
Mezi ,,oCeriiované hrdiny* patii naptiklad ¢esti disidenti. Je mnohem t€zs8i vyrovnat se s tim,
ze jsem ze strachu nic nepodnikl nebo jsem neudélal spravné rozhodnuti, nez ono klopytnuti
jednoduse poptit. Racionalizujeme, omlouvame zpétné svoje po¢inani. Nase oblibena
obhajoba zni ,,d¢lal jsem to kvili détem®. Napiiklad Vaclav Benda byl ale Zivouci dikaz
toho, Ze Ize bojovat proti rezimu, i kdyz mé ¢lovek déti, mize piijit o misto a mize byt
dokonce poslan do vézeni! Pfirozené musel spoustu lidi drazdit.

Paradoxni na tom je, Ze ¢lov€k musi ustat védomi, ze v bézném Zzivoté ve srovnani s hrdinou
nejspis nedopadne dobfe. Kdyz hrdiny ale nezdevalvujeme, nechame je skutecné ,,byt

hrdiny “, tak nas narod pak zGstane narodem hrdint.

Marek Orko Vacha ve svych prednaskach Casto cituje biologa Scotta Gilberta: ,,Jsme tim, co o
sob¢ vypravime®. Dle Marka Véchy je rozdil, jestli o sobé smyslime jako o izasném Bozim
materialu, Ci jestli si myslime, Ze jsme tzv. killer apes, zabijecsti lidoopové. Kdyz kazdého
hrdinu poslapeme, budeme nérod hajzli a Cechacki.

To ovSem neni spravna charakteristika ceského naroda, pfinejmensim nemusi byt. K ¢emu
jsou tedy hrdinové? Zaprvé vSichni potfebujeme vzor, autoritu, kterd nas v slozité situaci
postrci spravnym smérem. A za druhé nam hrdinové svymi ¢iny dokézou, ze problém, ktery se
nam jevi jako neptekonatelny, 1ze vytesit. Hrdina udéld prvni krok a po ném jej mohou udélat
dalsi.

Vazme si prosim svych hrdini. Nemame jich mélo, ale neméame jich ani tolik, abychom jimi
mohli zbtihdarma plytvat, jako jsme to Cinili doposud.



Esej

Iveta Moulikova
Vazeni Ctenafi,

mozna uz jste si nékdy lamali hlavu nad otdzkou, co by se stalo, kdyby ¢lovek prevzal evoluci
— a konkrétné evoluci ¢lovéka — do svych rukou. Kdyby po svété kraceli tvorové dokonali,
silni, inteligentni... Jist¢ i vas napadne fada dalSich adjektiv, ktera by mohla popisovat tohoto
Obratme nékolik stranek v kalendafi a udélejme si vylet zpét do roku 1818, kdy svétlo svéta
spatii Frankenstein, dilo anglické spisovatelky Mary Shelleyové. Na jeho strankach sledujeme
ptibéh mladého, ctizadostivého a inteligentniho védce Victora Frankensteina, ktery je pfimo
fascinovan myslenkou na vytvoieni nového, zivého tvora. Tato mysSlenka mu nedd spat a
Frankenstein ji zacind realizovat. Putuje po marnicich, pitevnach a dalsich podivnych mistech
a sbirda material pro svlj vytvor. Jedné noci koneéné uvadi tvora do Zivota. Pred
Frankensteinem ale nestoji krasné dilo, ale strasidelné a odporné stvoieni. Védec bere nohy na
ramena. Dilo se mu vymyka z rukou... Poté, co netvor zabije Frankensteinova bratra, vydava
se ho nestastny védec najit a znicit. To se mu nepodafi, a kdyz nesplni netvorovu zadost o
vytvoieni druzky, zac¢ina netvorova pomsta naplno. Zabiji Frankensteinova nejlepsiho pritele
a druzku, a posléze umira i sém Frankenstein. Teprve potom si tvor sim vezme sviij Zivot.

Nyni se opét navratme do pfitomnosti. Mlze se ndm jevit, Ze tento hriizostrasny piibéh nema
s dnesni védou mnoho spole¢ného. Néco takového se snad prece nemuze stat. Ale pojd'me se



nad touto problematikou zamyslet. Nemuze se nas néco takového ptece jen dotknout?

Clovék odnepaméti touzi po §tésti, po lepsim Zivotd. Otazkou zlepeni Zivota se zabyva
eugenika. Etymologie tohoto nazvu je prosta: ,,Eu“ znamena ,,dobry®, ,genus* pak ,rod*.
Eugenika tedy usiluje o zlepSeni lidského rodu, a tedy i o vlastni nasmérovani evoluce
Cloveka. Mezi jeji velké propagatory patiil bratranec Charlese Darwina, Francis Galton.
Galton razil pon€kud odvéaznou teorii, ze ,,kdyby se dvacetina usili a financi, které vénujeme
Slechteni koni nebo krav, vénovala na vylepseni lidské rasy, jakou galaxii géniii bychom mohli
stvorit!* Podle Galtona by k tomu stacil vybér vhodnych manzelstvi, ktera budou plodit
vhodné déti. Jak takové vhodné kandidaty rozpozname? Jednoduse. Bohati, schopni a
vladnouci lidé maji vhodné geny, jinak by piece nebyli bohatymi, schopnymi a vladnoucimi.
Chudi lidé, kriminalnici ¢i prostitutky maji geny nevhodné, protoze kdyby méli vhodné, byli
by také bohati, schopni a vladnouci. Obrovskym problémem, ktery eugeniky strasil a kvuli
kterému urcit¢ probdéli nejednu noc, byl ovSem fakt, ze lidé s nevhodnymi geny maji
mnohem vic déti nez lidé vhodni. To by mohlo znamenat, ze svét se za néjaky Cas utopi
v zaplavé hloupych a nevhodnych jedinct. Za svétlo na konci tunelu eugenici povazovali
napad zabréanit nevhodnym lidem v rozmnozovani. Z tohoto napadu se vyvinulo mnoho hriiz,
které zatemiiuji zejména prvni polovinu dvacétého stoleti. Izolace. Sterilizace. Genocida.

Po druhé svétové valce se kvili praktikdm Adolfa Hitlera stala eugenika zakazanym slovem.
Dalsi problém ale spatiil svétlo svéta uz v osmdesatych letech, kdy védci zacali uvazovat o
sekvenovani lidského genomu, tedy o uplné pteCteni genetické informace Cloveka. Cil je
jednoduchy: Budeme-li znat sekvenci genomu, nebude uz pak obtizné determinovat
nezadouci alely, tedy konkrétni formy dané¢ho genu. Nejjednodussi by potom bylo tyto alely
spolu s jejich nositeli vyloucit z populace, nebo nositelim alespon zabranit v reprodukci.
Tento projekt nastésti zatim (snad!) nebyl uskuteCnén. Tajemstvim tedy zlstava, zda se
k néemu takovému lidstvo v budoucnu odhodla, ¢i ne.

I dnesni spolecnost si totiz rozd€luje lidi na ty ,,lepsi® a na ty ,,horsi“. Ti ,,lepSi* jsou bohati,
krasni, rozumni. Ti ,,hor§i* takovi nejsou. A je samoziejmé, zZe ti ,,lepSi si nechtéji nic zacit s
,hor§imi“, protoze kontakt s ,horSimi“ by byl krokem dozadu. A je nabiledni, ze ti ,,lepSi“
chtéji samoziejme i ,,lepsi* déti. A tak nemusi uplynout mnoho casu a budou si objednavat
déti na zakdzku. DéEti s lepSimi vlastnostmi, déti krasné, déti s lepsi genetickou vybavou.
V budoucnu se tedy mize v lidské populaci objevit jakasi elita, jejiz ptislusnici budou diky
genovému inzenyrstvi lepsi nez ti ostatni a budou dosahovat vyssiho spolecenského postaveni
diky vhodnym zasahiim do genetické informace. Tato elita se nemusi od ostatnich lidi
odliSovat pouze socidln€, nybrz i biologicky: ,,Genovym inZenyrstvim muze uzkad ,elita‘
pozmenit dedicnou vybavu svych potomkii tak, aby se jejich vajicka a spermie nespojily
s pohlavnimi bunkami ostatnich lidi,* tvrdi ve své knize Klonovani — hrozba, nebo nadéje?
Cesky védec Jaroslav Petr. Rdzem se tedy ocitame na Sikmé ploSe. ,,Lep$i“ lidé si zaplati za
Llepsi déti. Tyto ,,lepsi® déti budou moci mit déti jenom s jinymi ,,lepSimi*. A jak se bude
1éto s 1étem stiidat, mize se lidstvo rozdélit na né€kolik vyvojové odlisnych skupin na zakladé
vyvolanych genetickych zmén. Tyto skupiny budou navzajem velmi odlisné a nebudou se
moci mezi sebou mnozit. Lidsky rod se rozdé¢li na nekolik Zivoc¢isnych druhd. Jak se budou
jednotlivé druhy snaset? Geneticky ,,vylepSeni“ se budou chovat k t€ém ,nevylepSenym*
s takovym odstupem, s jakym se my, dnesni lidé, chovame k vy$§im primatim. Povazuje snad
nékdo z nas naptiklad Simpanze za svého blizniho? Pravdépodobné ne, i pfesto, Ze s takovym
Simpanzem Clovek sdili az 99 % dédi¢né informace.

Otazkou tedy zlstava, zda je vlibec potieba Cloveka Slechtit ¢i klonovat. Pokud tak chceme
udélat, je potieba mit predem dany cil. Kravy Slechtime na maso, slepice na vajicka, kon€ na
rychlost, obili na vynosnost, kvétiny na kvét. A na co chceme Slechtit clovéka? DnesSni
modlou je inteligence. Je tedy inteligence tim cilem? Podle mého ndzoru ne. Vzdyt dodnes
vlastné nevime, co to inteligence vlastné je. Jinak byl inteligentni Bach jako genialni



hudebnik, jinak Rodin jako genidlni sochaf, jinak Einstein jako genialni védec. A jinak byl
inteligentni 1 Hitler nebo Mengele... Kazdy ¢lovek je inteligentni svym zplisobem a zélezi jen
na ném, k ¢emu pravé svou inteligenci vyuzije. Jestli k dilu dobrému, nebo Spatnému.
Ukazme si to na ptikladu, ktery popisuje ve své knize Misto, na nemz stojis, je posvaitna zemé
knéz a biolog Marek Orko Vacha. Vacha tikd, ze ,,rozum miize prijit na jev stépeni atomu;
zda novy objev vyuZiji pro ozarovani rakovinovych nadorii, nebo pro vyrobu atomové bomby,
je jiz otazka moudrosti.* A zatim neni prokazéno, ze by existovaly geny na moudrost.
K moudrosti si najde (nebo nenajde) kazdy svou cestu sam.

Vratme se tedy jesté na zavér k Frankensteinovi. Ukazali jsme si, ze i Clovek, ktery bude
stvofen v domnéni, Ze bude dobry, nakonec viibec dobry byt nemusi. Mlze byt inteligentni,
ale nemusi byt moudry, a své inteligence miize zneuzit k tak zavaznym vécem, jako je jiz
zminéna atomova bomba. A tviirce pak pfed svym stvoienym tvorem bude utikat, bude se ho
snazit zneskodnit, ale nakonec miize byt zneskodnén tvorem on sam.

Zda se tedy, Ze na rozdil od krav, slepic, koni a obili idedlni Clovék neexistuje. Lidska krasa
spociva v tom, ze kazda bytost je krasna jinak, Ze mizeme sledovat, jakym smérem se vyviji a
jak se ji daii nalézat moudrost. Slechténi Glovéka je dlouhd cesta, ktera je plna slepych ulicek,
skrytych pasti a prekazek. Kdyz Clovek piekona jednu, narazi na dalsi a dal$i. A pokud
neexistuje idealni cloveék, nema tato nelehka cesta ani cil, za kterym bychom se méli pachtit.
Ma takova cesta viibec smysl?

Rige fotbalového kmotra

Stepz’m Touma

., Odpoustim kazdému, ale nezapominam. Touto vétou, jako vystiizenou z Puzova Kmotra,
komentoval Joseph Blatter své znovuzvoleni do funkce prezidenta FIFA, hlavni fidici
organizace svétového fotbalu. Devétasedmdesatilety roddk ze Svycarského Vispu opanoval
volby jiz popaté v fad¢ a jeho vlada, zapocata v Cervnu 1998, se tak protdhne minimalné do
roku 2019. Prakticky kazdé jeho jmenovani bylo doprovazeno podezienim z korupce, jesté
nikdy ale Blatter nenarazil na tak silnou vlnu nevole, jaké se zvedla pred letoSnimi volbami.
Dva dny pfed zahijenim volebniho kongresu totiz Svycarska policie ve spolupraci
s americkymi vysSetfovateli zadrzela a obvinila sedm vysokych funkcionari FIFA, vcetné
dvou mistoptedsedii. Divodem k zasahu byla podle detektivii dlouholeta a soustavna korupce,



pfedevsim pfi organizaci velkych turnaji ¢i udélovani marketingovych zakazek. Sdm Blatter
mezi obvinénymi nebyl a od celé kauzy se distancoval s tim, ze neni v jeho kompetenci
ohlidat nekalé aktivity vSech podfizenych. Piestoze aféra spustila tvrdou kritiku na
prezidentovu adresu, jeho pozice ve volbach vyraznéji narusena nebyla. Jediny konkurent,
jordansky princ Ali bin Al-Hussein, odstoupil z boje jiz po beznadéjném prvnim kole a vitalni
dichodce Blatter si tak mlize mezi své uspeéchy ptipsat dalsi preCkanou boufi. Jeho vyrok,
citovany v vodu, byl sméfovan proti statim fotbalové Evropy, které organizované hlasovaly
proti jeho zvoleni a jejichz zastupci ho opakované vyzyvali ke stazeni kandidatury.
Neuspésne, bohuzel pro fotbal.

Blattertiv uspéch ukazuje, jak silnou pozici si kontroverzni Svycar za dlouhd léta ve funkci
vybojoval. ,, Mistr svéta v preckavani krizi“, jak ho pted casem titulovala Svycarska média, se
tesi takika neotfesitelné podpore stati Afriky a Jizni Ameriky, které z fondii FIFA Cerpaji
znacné ¢astky na nejriznéjsi fotbalové projekty, ¢ast financi ale v drtivé vétsing piipadt konci
v kapsach ¢inovnikt jednotlivych zemi. Takové strany tedy z Blatterova znovuzvoleni pouze
profituji a nemaji jediny divod zavedené poradky meénit. Podobnd zkostnatélost a nechut
vpustit do organizace Cerstvy vzduch vSak bohuzel prostupuji celou FIFA. Jeji ¢inovnici méli
pied volbami pomérné jasné rozdané karty — na jedné stran¢ starnouci a kritizovany Blatter,
proti nému Al-Hussein, energicky Cctyficatnik, ktery mad za sebou fadu tUspéchl pfi
reorganizaci arabského fotbalového prostiedi a od néhoz by se dal ¢ekat aktivni boj proti
korupci, coz dokazal naptiklad svou (netspéSnou) snahou zvefejnit tajné materidly ohledné
pridéleni Mistrovstvi svéta 2022 Kataru. K silnému protikandidatovi je navic nutno pficist
zminény korup¢ni skandal, ktery by snad kazdému politikovi v libovolné demokratické zemi
zlomil vaz. Ne tak Blatterovi, ktery sviij post obhajil s velkym naskokem. Je fascinujici,
pokud c¢inovnikiim FIFA stacilo jeho alibistické zdlvodnéni, Ze nemiize ohlidat vSechny.
Nabizi se totiz pouze dvé mozné interpretace: bud’ Blatter o vSem velmi dobie védél, a pokud
se na ni pfimo nepodilel, pak korupci minimaln¢ toleroval, nebo je zkratka vyjimecné
neschopny prezident, kterému jeho podiizeni kradou piimo ptfed nosem. At uz plati jakakoliv
z verzi, vysledek je stejny: Joseph Blatter nemé ve vedeni FIFA co délat. Pokud by byl jeho
zdjem o cCistotu fotbalu takovy, jak casto a rad proklamuje, rezignoval by okamzité po
korupéni aféte. Jeho tvrdohlavé odmitani jakékoliv odpovédnosti a tvrdé vyroky na adresu
evropskych stath a USA vSak ukazuji, Ze touha po moci a penézich je na jeho zebticku
preferenci mnohem vyse.

Nemad cenu si nalhdvat, ze je souCasna aféra velkym pirekvapenim. O korupci na nejvyssich
postech FIFA se mluvi jiz dlouha 1éta a po spésné kandidatute Kataru na organizaci MS 2022
musel i ten nejveétsi optimista vytrestit o¢i a hotce zaplakat. Dosud ale chybély diukazy, které
by umoznily ukézat na konkrétni osoby. SouCasné vysetiovani tak vzbuzuje nadéji, ze by se
ledy mohly konecné pohnout. Ke kauze se vyjadiily politické $picky z celého svéta, proti
Blatterovi se postavily evropské staty a UEFA, znepokojeni vyjadfili klicovi sponzofi, pozadu
nezlstali ani byvali hraci, naptiklad slavny Diego Maradona, ktery s gracii sob¢ vlastni
oznacil ngcara za ,, diktatora a mafianského bosse, ktery nevi vitbec nic“. Zaroven se ale
vkrada myslenka, zda se soucasnd boufe brzy neptfezene a FIFA se bude nadéle propadat
hloub¢ji do korup¢niho bahna. Odsouzeni né¢kolika funkciondiit nemutze pohnout s
dlouholetym systém, stejné tak kritika Blattera nezméni jeho zptisob vedeni organizace.
Obrovskou Sanci na ocisténi jména celé instituce jeji ¢inovnici promrhali nezvolenim Al-
Husseina, revoluce tak musi pfijit od jednotlivych ¢lenskych statt, ptipadné sponzort. Je bez
debat, Zze krom¢ vSudyptitomné korupce se FIFA potyka s celou fadou dalSich problému:
odmitani videa pro rozhod¢i, stale trvajici ptehlizeni zenského fotbalu ¢i nefungujici finan¢ni
limity pro kluby jsou jen nékterymi z nich. Cim dal vétsi ntizky se navic rozeviraji mezi FIFA



a UEFA. Podle nékterych vyjadieni uz evropské staty, kterym pléanuje Blatter snizit pocet
kvalifikacnich mist, zacinaji seriozné¢ uvazovat o bojkotu MS 2018 v Rusku, coz by byla
velka rana pro fotbal jako takovy. Soucasnych problému je tak mnoho, potencidlnich jeste
vice. Pfestoze to bude pod staronovym vedenim té¢zké, musi se FIFA vydat jinou cestou, nez
jakou se ubirala posledni roky. Zmény budou muset diive ¢i pozdé€ji pfijit, neda se totiz
prehlédnout, Ze se staré poradky organizace hrouti. A to je mozna ta nejlepsi véc, ktera se
soucasnému fotbalu mohla stat.



Mésto kvetouci zahradou

FrantiSek Felix

1 vytvoril Hospodin Bih ¢lovéka, prach ze zemé, a vdechl mu v chfipi dech Zivota. Tak se stal ¢lovek
Zivym tvorem. A Hospodin Buh vysadil zahradu v Edenu na vychodé a postavil tam clovéka, kterého
vytvofil. Hospodin Buh dal vyrist ze zemé vsemu stromovi Zddoucimu na pohled, s plody dobrymi
k jidlu, uprostied zahrady pak stromu Zivota a stromu pozndni dobrého a zlého.” (Gen 2,7-9)

Pokud bychom vzali biblicky pocatek ¢lovéka — a ja bych byl tedy velmi pro, abychom ho brali jako
platny -, byl ¢lovék stvofen do zahrady, do Edenu, do raje. NenahliZel bych na toto tvrzeni Cisté
raciondalné a stroze — dalo by se hned popfit védeckymi, ,,dospélymi“, modernimi argumenty-, ale
shlédl bych ho se vsi tou krdsou basnickou a obraznou, s jakou se Bible celd myslim ma ist a brat.
Clovék je tedy vsazen v zahradu. V zahradu viini. V zahradu smysl@. V zahradu véemoznych krés a div(,
obklopuijicich a oblazujicich jeho mysl, srdce a télo. Clovék je vsazen v zahradu, jez ma podnécovat
jeho mysl, srdce a télo k tvorbé. K tvorbé uméni, lasky a Zivota.

Vzal bych nyni tuto zahradu a prenesl ji jako metaforu na prostfedi kaZzdodenniho Zivota ¢lovéka. Na
veskerych véci a Zivll, které se nachazi v prfitomnosti kazdé lidské bytosti a s kterymi kazdy musi
néjakym stylem korespondovat.

Toto prosttedi je pro kazdého jeho vlastni Zahradou.

Jeho domov, rodina, pratelé, knihy, obrazy, sochy, filmy, pracovisté. Ale také cesty doma tramvaiji, lidé
mijejici ho na ulicich, tlusti holubi zobajici staré plesnivé drobty po chodnicich, patniky obrubnikd
pokalené od psu, vybledlé vylohy zkrachovalych samoobsluh, pfidusené travniky méstskych namésti a
parkd, slunce témér nepronikajici balastem smogu, ktery si ¢clovék nad méstem vytvofil, jakoby
nechtél k sobé pripustit tu bujnou surovost svobodné pfirody.

Zahrada.

Neomezil bych se vSak pouze modernim meéstskym clovékem a jeho Zahradou. Pustil bych se dal az
tam, kam bych musel sesplhat po provazu déjin ¢lovéka k Uplnym pocatkim. Tuto zahradu mél ¢lovék
kolem sebe jiz od pradavna. Kdybych vzal za platné, co je napsano v Bibli, byl do zahrady ¢lovék
vsazen jiz na samém pocatku své existence. Tato Zahrada byla pro ¢lovéka jiz od poc¢atku néco
nesmirné dlleZitého a nepostradatelného v jeho byti. Byl to kontext, do kterého se jako slovo do
knihy ¢lovék rodil, vyrlstal a ve kterém umiral.

Zahrada je od praddvna skutecnost, do které se lidska bytost zaclenuje, utvari ji, pretvari, pomaha ji

k dalsi existenci a ¢erpa z ni mizu, kterou zavlazuje své srdce a neutuchajici touhu po vlastni tvorbé a
vlastnim byti.

Zahrada neni vSak véci, kterou by ¢lovék od pocatku chapal a bral jako soucdst sebe sama, i kdyz ji do
jisté miry zcela jisté je. Zahrada je véci, kterou ¢lovék po cely svij Zivot naléza, objevuje a pokazdé,
kdy si uvédomi jeji Uzkou pfitomnost, z ni nasaje co nejvice je schopen. Pak se ¢lovék snazi, aby z toho
mala, co je schopen v tu chvili nasat mohl predat co nejvice svému okoli.

Tvofi.

Zije v Zahradé.

Zahrada je vSe kolem nas, avSak to nestaci. Zahrada je to vse kolem nds a k tomu jesté To nesmirné
nepopsatelné, co ze vieho kolem nds Zahradu déla. To co ve vSech vécech vytvari obrazy, vyvoldva
vzpominky, probouzi pocity. To co bere vse kolem nas, pfivadi ndm to az pod nos. To, co ze vSech véci
kolem nas tvofi nds samotné a nds samotné zpétné promitd do vieho kolem nas.

Stroze by se To - a vlastné celd Zahrada - dalo shrnout do slova ,,inspirace”, mné se vSak preci jenom
zamlouva abstraktnéjsi oznaceni Zahrada. Kdybychom Zahradu pojmenovali pouze ,,Inspirace” ukousli
bychom z ni notny kus a to zrovna ten krasny kus ¢astecné nevédomosti, svobody a divokosti, ktery by
napfiklad mé a myslim si, Ze i vétsiné umélcl a velké ¢asti lidi, velmi chybél.



NejbliZe je To — tedy Zahrada — myslim umélctim, a tedy myslim si i mné, jelikoZ se citim byt jednim z
nich. Pro nas je Zahrada polem, nasim kolbistém, nasi laskou a nasim zarmutkem. Tvofime podle toho,
jak je na tom naSe Zahrada.

Pokud je Zahrada zdrava, spravné pohnojena a zalita, vSe v ni kvete a voni, a kdyzZ je v ni slySet ptaci
zpév, tvofime my umeélci dila krdsnd a plna lasky. Tvofime dila, kterd pohladi a daji zakusit ¢lovéku silu
Zivota a vUni kvétl Zahrady.

Je-li vSak prostor umélcovy Zahrady nécim narusen, tvofi dila budici pocity odliSné pocitu klidu a
svobody. S takovou Zahradou je umélec pln bolu, zarmutku a Zalu nad kazdym zbytecné utrzenym
okvétnim listkem, nad kazdym zlomenym stéblem travy v Zahradé. V takovém pfipadé se snazime
svymi dily a celym svym srdcem a zivotem najit Zahradé ztraceného Zahradnika, ktery by ji vylécil.
Zahradnik. Ten kdo se stara o to, aby byla Zahrada nas lidi, kazdého a jediného z nas, krasna a plna.
PIna ptaciho zpévu a viné kvétd, plodl. Zahradnikem mlzeme byt ¢asto i my sami. Zahradnik muize
byt v§im a vSude.

Mdm tedy Zahradu.

Popsal jsem ji, doufam vsak, Ze jsem ji nepopsal zcela, protoze kdybych ji popsal zcela, ztratila by svou
kouzelnou svobodu a volnost, protoze bych ji pojmenoval a tim bych ji svazal jako otep klesti na zatop.
Pokud mate problém si Zahradu vibec pfedstavit, radim Vam, nechte to byt. Nechte Ji byt. Ona si Vas
najde.

Pak uvidite mésto jako kvetouci Zahradu.

[...] Hle, moderni ¢lovék, opustény novou védou, odsunujici skutecnost daleko do nepredstavitelného
a nemyslitelného transredina, opustény ndboZenstvim, které jako by se, nepravim ve své funkci, ale ve
své formé bylo osudné preZilo, ¢lovék proménivsi se v bezvliddné kolecko spolecenského stroje,
tvrdosijné rozbéhlého jako bldznivé perpetuum mobile, redukovany na dvé data, den narozeni a den
umrti, mezi nimiZz neni nic, nic neZ pdr bléhovosti, kdy se mu hlava prece jen zatocila a které rychle
napravil, diky své rozumnosti uzZitecné souldstky, vykondvajici svou prdci stejné usilovné a stejné
zbytecné jako stroj ten cely — a ted' jesté uméni ho opousti, jdouc kamsi za ¢lovéka a mimo clovéka,



v nezemsky a nadzemsky okamZik vytrhdvajici ho ze Zivota, - toho ¢lovéka, ktery zatim ani neZil, ktery
potrebuje byt vrdcen Zivotu. Jak hrozné se podobd toto uméni snad vrcholné, ale spolu jisté i konecné
a posledni, ohném skvoucim rozzdfenim kultur umirajicich, jak blizko md k pozdnimu Rimu, Rimu
orientdlnich kultt a neoplatonika. [...]“

(Jindrich Chalupecky, stat ,Svét, v némz Zijeme” z roku 1940)

Cesko kolem roku 1942.

Valka. Svétova valka.

Ceska uméleckd scéna je odfiznuta od okolniho svéta. Objevuje se viak skupina umélcd, ktefi nechtéji
tvofit valkou. Nechtéji byt ovladnuti valkou a proto se rozhodnou zaloZit skupinu. Zakladaiji ji roku
1942, béhem nejnicivéjsi ¢asti druhé svétové valky. | pres absolutné nevhodné podminky pro
svobodnou tvorbu.

Zahrady lidi jsou v troskdch. Jsou prorostlé plevelem. Zahradnik se ztratil a divoka zvér pozrala,
podupala a rozryla témér vsechny kvétiny. Dravci vylovili vétsinu zpévnych ptakl. Je pusto. Sem tam
néco kvete. Sem tam ¢lovék zahlédne slunce na zatazené obloze. Sem tam clovék zaslechne ptaci
zpév. A presto prese vsechno se objevuji lidé, ktefi hledaji Zahradnika. | presto jsou zde lidé, ktefi
touzi po kompletni rehabilitaci svoji Zahrady, a ktefi tak chtéji prispét k obnové Zahrady celé lidské
spolecnosti. A nejenom to, oni se snazi dostat Zahradu do takového stavu, aby ji rozuméli lidé a
pfinesla jim co nejvice $tavnatych, velkych ploda.

Stojime v Zahradé. V Zahradé, ¢lovéka, umélce prvni poloviny dvacatého stoleti. Moderni uméni
zaziva svlj boom a my stojime a hledime do Zahrady sou¢asného umélce. Hledime. Hledime, ale skrz
dalekohled. Ona je v dalce. Umélec Ji dal novy, ,moderni“ rozmér. KdyZ vezmeme dalekohled, je
nadherna. Kolik roztodivnych, cizokrajnych, novych kvétin zde roste. Jak libezny je zpév ptakl z korun
stromd, které jsou obsypany obrovskymi Stavnatymi plody. Jen je utrhnout. Na to vsak potrebuji
nesmirné dlouhy Zebfik.

Umeélec zacal ¢erpat z tak tajemnych a dalekych koutt své Zahrady, aZ ji celou posunul od
,obycejného Clovéka” dal, dal od jeho Zahrady. ,Obycejny ¢lovék” prestava chapat uméni, protoze
Zahrada, ze které umélec Cerpd, je mu na tolik vzdalena, Ze na ni nedosahne. Co ,,obycejny clovék”
nemuUze vzit ,,do ruky”, to neni. Moderni uméni zacina byt Zahradou jiZ jen pro zasvécené. Zacina byt
véci intimnéjsi ve smyslu spolecnosti. Lidé rozuméjici uméni se zacinaji vice vzdalovat ,obycejnému
Clovéku”,

Umeélci jsou blazni!

Blazni poletujici prostory ,obycejnému ¢lovéku” neznamymi. Blazni ¢erpajici ze svétl jinych nezli téch,
které ¢lovék bézné vidi za vylohou vSedniho dne. Blazni tvofici véci nepodobné vécem bézinym a
znamym. Blazni, ktefi tvofi branu do Zahrad, které jsou pestiejsi a mnohdy krasnéjsi, nez-li priimérna
Zahrada tady u nas na Zemi.

Pfipoutejte nékdo ty blazny, at nam neuleti!

Chytte nékdo uméni!

Chytte nékdo ¢lovéka!

Nékteri umélci si vS§imaji toho zmateného vyrazu ,obycejného ¢lovéka“. Téch roztfesenych plaminkd.
Roztfesenych vichrem moderniho uméni. Casto i zhasnuté jsou ty svice v ocich lidi, co kdysi hotely pro
umeéni.

Lidé nerozumi uméni!

Prisla druha svétova valka!
KONEC?!

Cesky teoretik uméni Jindfich Chalupecky napi$e pro nds dleZitou stat. Stat, ve které se vénuje
problému neukotveného moderniho uméni. Stat pojmenuje ,Svét, v némz zijeme”. Poukazuje na
blaznovu, umélcovu touhu vymanit se z lidskych a ,,obycejnych”, snahu utéct ze svéta a tvofit



s pomoci svétl jinych. Ze presouva Zahradu skrz jeji odlehld zékouti do jinych Zahrad ,,odjinud*,
kterym nerozumi vsichni lidé, ale pouze lidé zasvéceni do nékterych jejich taja.

Chalupecky chce ztlumit to pomatené béhani a bldznéni a ukotvit umélce tady u nds na Zemi. Aby mu
lidé rozumeéli. Aby tvofil lidskou kulturu a ne pouze kulturu vlastni blaznivé Zahrady, osobni.

Kam ale zasadit umélce v modernim svété?

Na popud zminéné stati od Jindficha Chalupeckého vznikd v roce 1942 uméleckd skupina ,Skupina
42" jejimz cilem je usadit umélce do mista modernimu ¢lovéku nejblizSimu a tim je mésto. Jedna se
pouze o usazeni moderniho umeélce, ne o svazani a stanoveni striktnich pravidel, ba pravé naopak. Je
vdlka. Strasna vélka. Skupina se nesnaii lidi svazat, ale seskupit, probudit.

Zacnéte tvorit!

Zijte!

Skupina 42 je pted koncem valky zakdzdna a rozpada se. To co ale v ¢eském, a myslim, Ze i svétovém
uméni dokazali, neni smazatelné a zapomenutelné. UzZ jen to, Ze Skupina byla zaloZena roku 1942, je
neskuteénym fenoménem a ukdzkou toho, ¢eho jsou lidé schopni pro obnoveni Zahrady a pro
nalezeni Zahradnika.

Valka skoncila.

Po valce se ale néktefi ¢clenové skupiny nesetkavaji s takovym doznanim, jakého by si zaslouZili.
Naptiklad Jifi KolaF obdrzel za svou basnickou sbirku ,,Dny v roce” nejednu nepfijemnou kritiku.

V kritickych kritikach slo predevsim o to, Ze se kritikovi nelibilo, jak z obycejnych véci, méstskych véci,
tlustého holuba zobajiciho plesnivé drobty na chodniku, vyZzdima takovych obrazl a véci, Ze pokazdé a
vSem tu danou véc zhnusi, Ze ji podava zpisobem nejhorsim, Ze popisuje svét jako Zahradu. MozZna ne
tu nejkrasnéjsi Zahradu, ale jako Zahradu, paletu Zivota.

Jsme tedy na hrané. Mam se jako umélec snaZit vytvaret uméni z opravdovych véci, zachovavat
femeslo a drzet uméni na Urovni néjak pochopitelné , obycejnymi lidmi“, Tvofit a Cerpat tedy ze
Zahrady okolnich véci a véci Zemskych. Nebo se mam bezohledné a volné pustit do plavby mezi vSsemi
Zahradami vSech véci a skutecnosti. Patrat v téch nejzazsich koutech a pfemistovat Zahradu svého
uméni do svétl treba i jen mé viditelnych. Vykaslat se na ,,obycejného ¢lovéka“ a tvofit nespoutané,
divoce a svobodné.

A mozina, ze se milym. Mozna Ze svét, ve kterém Zijeme — Zahrada, ve které Zijeme -, je pln véci a
skutecnosti a kazda véc nebo skutecnost ma dalsi své Zahrady a ja se pouze musim naucit nalézat

v kazdé dalsi véci, dalsi roztodivnou Zahradu ze které budu Cerpat a tvofit. MozZna ani nejsou Zahrady
z jinych svétd, ale jsou pouze dalsi a dalsi zakouti v Zahradach véci kolem mne.

Necham Vas dale a dale premyslet o Zahradé svéta a vSech ostatnich Zahradach.
Necham Vas v ni a budu doufat, Ze vam pfinese tolik nadherného, co prinasi mé.

Prosim, abyste Vy, lidé, Cerpali ze svoji Zahrady a tvofili a prenaseli tu krasu, vlni, a zpév do Zahrady
vsech lidi. Prosim vas, abyste ménily kolemjdouci, lidi jedouci rdno do prace stejnou tramvaji, od pst
pokalené patniky obrubnikl a vylohy zkrachovalych samoobsluh na Zahrady, ze kterych budou moci
vykvést ty nejnadhernéjsi kvéty. Abyste ménili misto, mésto, ve kterém Zijete na kvetouci Zahradu.

Kvéten 2015, Praha
FrantiSek Felix



Pocitac a Clovék
Vojtéch Dubsky

Pocita¢. Kazdy ho zname, skoro kazdy z nas k nému mame pfistup a skoro kazdy z nés
ho denné vyuziva. Jeho udél? Resit uzivatelovy tuZby a potieby, byt mu k vieobecné dispozici
a pomahat mu zpisobem, ktery uzivateli uSetii Cas. Zvlast¢ ale posledni charakteristika se
postupem Casu zménila z ,,uSetfit” na ,,vzit“, a nejenom cas. Jak je ale mozné, Ze jsme jako
jednotlivec ¢i lidstvo propadli kouzlu pocitace a stali jsme se na ném zavisli v mnoha
smérech?

Pocitace s nami usly veelku kratkou a rychlou cestu. Od velkych Zeleznych krabic
tahnouci se pfes mistnosti za uc¢elem spocitat trajektorii stiel délostielectva za 2. svétové
valky pies pocitace s tranzistory a integrovanymi obvody az po mikroprocesory a pocitace,
jak je zname dneska. S nastupem novych technologii se cena, vykon a design méni, zvIaste
posledni roky tak rychle, Ze napft. pocitac, ktery si ¢loveék koupi dneska, mize za ptl roku
najit v obchod¢ ke koupi trochu vykonnéjsi, ale hlavné levnéjsi. Od za¢atku nového tisicileti
se pocitace zacinaly prodirat do podvédomi lidi jako novy stroj, ktery jim hlavné usnadni
préci, dnes si bez né¢j vétsina z nas nedokéze predstavit par dni, nedej boze par hodin.

Dnes najdeme pocitace vSude kolem nas, 1 na mistech, kde bychom je normaln¢ ani
nehledali. Jiz davno neplati, Ze pocitac je ta velkd, hlu¢na a hnusnd véc tam nékde v obyvaku
cekajici jenom na nase prsty, pozornost a nasi energii. Pocitace vyuzivame vsude -

v automobilech, mobilnich telefonech, automatickych prackach, mikrovinnych troubach,
pramyslovych robotech, digitalnich fotoaparatech, v letectvi, v 1ékafstvi, ve véd¢ a technice,
v komunikaci a fidicich systémech, v zdbav¢ atd. Je az s podivem, kam vSude jsme je pustili,
kde vSude nahradili neomylné stroje chybujiciho ¢lovéka.

Ne vSechny zmény ale byly k hor§imu. Svoje misto nepochybné maji napt. v letectvi,
v I€kafstvi, ve véd¢ a vyzkumu atd. Internet, ktery spojuje cely svét do jednoho bijiciho srdce.
Coz sebou ptindsi i nemalo negativ. Zneuziti ¢iha na kazdém virtualnim kroku, nejenom na
internetu. Kybersikana, neustalé zpravy o nasili z celého svéta, viry, zdravotni nebo i
spoleCenské problémy zptisobené Castym vysedavanim u pocitace, dokonce i zavislost jenom
sed¢t u pocitace, byt neustale online, kdykoliv a kdekoliv, podivat se na tohle, stihnout tohle,
zahrat si toto. Pro¢ nas ale tak 1aka jenom sedét a sledovat, co se za tu minutu ¢i dve stalo
nového?

Odpovéd’ je snadnd. Je to totiz sméSn¢ jednoduché. Staci si koupit novy stroj, i ten
nejzéakladnéjsi pristroj dokaze perfektné vyhovovat nasim potfebam a nestoji vic nez par tisic,
zptistupnit internet a jenom bezmyslenkovité koukat a hltat novinky. Staci par kliknuti a uz
vime, kde se stalo n¢jaké nestésti, jaky politik nesouhlasi s jinym nebo co za nejnovejsi
skandal provedla Miley Cyrus.

Zasli jsme s vyvojem tak daleko, ze mame pocitac neustale pii sobé v podob¢ mobilu.
Jsme netrpélivi, kdyz jsme se uz dlouho nepodivali na Facebook na novinky ze zivota nasich
pratel, jsme nervozni, kdyz nemiizeme mobil najit. Dbame o zdravi a stav mobilu a pocitace
lépe nez o nase vlastni zdravi. Zvykli jsme si tak rychle na fakt, Ze jsou tady k nasim sluzbam,
ze jsme je automaticky zafadili do svych zivotd.

S tvafi ledového klidu u nich dokdzeme vydrzet celé hodiny, s nezvladatelnym
vztekem a agresi feSime pitomosti, kdyz nas pocita¢ neposlouchd. Nedokézeme se od n¢j
oprostit tfeba jenom na par dni, protoze nés zivot by se zastavil. Nové pracovni e-maily by
nam nedosly, nevédeli bychom aktualni situaci toho a toho ptipadu ¢i bychom zmeskali
oslavu narozenin vazeného kamarada. Bohuzel jsme se stali na vyuzivani pocitace natolik
zavisli, ze si to nekteti lidé ani neuvédomuji. Misto abychom $li ven na vzduch rozebirat
aktualni politickou situaci a sdileli ndzory, postézujeme si o tom ve statusu na Facebooku. Pro
aktualni pocasi na blizky program si zkontrolujeme Google, misto toho, abychom se podivali



ven z okna a dokdazali situaci odhadnout.

Nejhorsi ale je, kdyZ nam poé&ita¢, misto aby nam daval, hlavné bere na§ ¢as. Clovék, ktery
cely den prosedi v praci za pocita¢em a doma pokracuje, vecer se podiva par hodin na televizi
a pred spanim jest¢ zkontroluje mobil, neni ¢lovékem, ale otrokem techniky. Na Wikipedii se
docteme: Pocitac je v informatice elektronické zarizeni a vypocetni technika,
ktera zpracovava data pomoci predem vytvoreného programu. Soucasny pocitac se sklada

z hardware, které predstavuje fyzické casti pocitace a ze software. V soucasnosti jsou
pocitace vyuzivany témer ve vsech oborech lidské cinnosti.

[...] Pocitac je zpravidla ovladan uzivatelem, ktery poskytuje pocitaci data ke zpracovani.
Bojim se dne, kdy to bude obraceng.
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